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V tem elaboratu § četrti fazi raziskave Ja obdelanih m  

42 bolj ali manj izčrpnih popisov premoženj inescarlo? ali pl osi- 

ce?s ki so izSli iz meščanskih vrst- Belo je potekalo podobno 

kot v prejšnji fazi, s tem ela so to pot obdelana nadaljnja me« 

sta iz zapisnikov mestnega eveta Ljubljane v Mestnem arhivu 

Ljubljane in » namesto., kot doslej, zbirke oporok - zbirka za* 

pusöinskih inventarjev v Arhivu Slovenije«

Čeprav predvideno snov celotnega projekta še ni obdelana 

do konca in coprev sinteze v tej fazi raziskave §© ni predvide« 

se venderle Se zaSrajrjo kazati neki obrisi posplošenih 

sklepov, ker se nekatera opazovanja ob posarne zn ih primerili za« 

cen ja jo ponavljati*

ïako ae začrtujejo med drugim vsej nekateri tipi premoženja

o izvoru» velikosti in sestavu:

primor is 

elaborata 3 elaborata 4

obrtniško premoženje

večja obrt (železarska)

Se aktivno trgovsko premo« 

ženje- 1610,/ignelatti

1625,ilskon

MeSöansko premoženje, v glavnem težav« 

rirano, brez opazne gospodarske
aktivnosti 1618,Kumbergor 

1621,Agnelatti

1588,Graf 

16 08, Toma dec 

1G21 » Drutnlec
Uradniško oziroma intelek« 

tualno premoženje brez 

opazne gospodarske aktiv­

nosti 138?j noborni 

pisar Picin 

16o8,odvetnik 

Vratee
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elaborata 3 elaborato 4

večje meščansko premoženje 

oziroma premoženje meščan« 

skega izvora

a) s trgovinskimi in bančni« 

škimi funkcijami

b) s proizvodnimi in bančni« 

škimi funkcijami

veliko industrijsko premoženje 

veliko premoženje meščanske« 

go lavora,delofü tezavrira* 

no,deleoa z bančniškimi ali 

podobnimi funkcijami

1612, MSI

1665g Cirian 

1626,Bernardini

1643^’Ovak

veliko tenoniško premoženje3 
nastalo iz trgovskega,3o 

v funkciji

veliko meščansko premoženje, 

okostenelo 1651» .‘üz

16 o4yFrankovič 

1624,irter

1664,Ot 

1719,Bolničar

1633,Heller 

C v drugi genera® 

ciji kombinira* 

ne s intelektualk 

nim pokličem) 

1639,Forest

l64l»Boslo

l693»Bozio

Kot je razvidno iz ta tabele (ki navaja le najbolj izrazite 

in izčrpno dokumentirane primere), j® tipologija 2e dokaj raz® 

členjena in bo posamezni tipi suri m zadovoljivo zastopani.

Tudi so še opazne v posameznih skupinah nekoliko gostejše kro« 

nološke vrste«

Zato začenjamo poleg tipologije spoznavati tudi nekatere 

značilne poteze meščanskih premoženj in neke razvojne tendence, 

izmed katerih naj bodo m primer nuka zane tole:

Pri obrtniških premoženjih se ponavlja relativno selo maj­

hen, deloma celo nepomemben deleš vrednosti delovnih sredstev* 

Pri trgovskih premoženjih se kaže tendenca k preraščanju 

v kreditne posle, odtod pa k nalaganju v hišah, zemljiških go« 

sp ost vib oziroma dragih kovinah, kar je le sle korak v ”denarno”



plemstvo, ki so e nekaj časa drži bančništva, dokler se popol» 

noma ne poagrari.

¥ splošnem so zlasti za 17«stol. tj© značilne številne 

mrtve naložbe, slasti v üroge kovine.

Is oseb posojilojetrni o?, med katerimi so mnogi plemiči, 

raocemo sklepati na to, da tudi posojila niso bila vložena v in« 

veaticije, temveč v vzdrževanje nekega življenjskega nivoja« T&* 

ko so se posojila vračala iz donosov zemljiških gospostev, ker 

pa se to ni vedno posrečilo, so zemljiška gospostva prehajala 

v roke banönikov oziroma denarnega plemstva* Vse to pa ni pove* 

öalo produkcijskih kapacitet dežele«



Splošne premoženjske podobe

Drugače kot ¥ tretjem elaboratu material četrtega elabo* 

rata v splošnem ne omogoča tako nazorne primerjave aktiv in 

pasiv* Bsö pa ta material deje selo razčlenjeno podobo ene 

ali druge teh pleti, posebno pa strukture aktivnega premoženja« 

Kratka analiza posameznih primerov pokaže :

1549. Bernard itelsiager« lermenar

Zapuščinski inventar njegovega premoženja je gotovo eden 

izmed najbolj iscrpnih virov o življenjski ravni poprečnega 

ljubljanskega mo5Sana sredi 16*yteletje«

Med dragocenostmi se naSteva predvsem nekaj srebrnine (zla« 

s ti vec kup)j razmeroma salo pa zlatnine* Od jedilnega pribo« 

ra se navaja Is tisti, ki vsebuje drage kovine, namreč 12 sre« 

brnih ročaje? za žlice»

Pohištvo je skromno« Sestavlja ga kar 12 skrinj» nekaj 

miz in postelj» Stoli so najbrž pomotoma izpuščeni* Postelj» 

nino in podobnega perila je precej, m tudi gospodinjskih po« 

trabâgin in posod.

Oblačilnih predmetov je presenetljivo malo, sa to pa orož« 

ja presenetljivo veliko, med njim tudi sekaj strelnega*

Izredno zanimivo j« naštet je jersae arjevil* surovin» pol« 

izdelkov in izdelkov, čeprav vsi strokovni izrazi še niso po« 

jasnjeni. Predvsem je videti, do je jeraenar izdeloval zlasti 

konjske uzde in podobno opremo m ježo in vožnjo* Devet "fcoeS« 

kih pasov za meče” samo potrjuje že znano dejstvo, -da v 16*sto* 

letju kmetje nikakor niso bili brez vsega orožja« 60 jermenov 

za eepce (lodar zum dreschen) nam posredno pove, da so bili 

cepci v 16*stoletju podobni tistim iz novejše dobe« « Celotna 

vrednost surovin, polizdelkov in izdelkov je znašala približa 

no 6o gld; od tega je teiìsr glaba tretjina odpadla na lo kosov 

kož« Tudi če domnevamo, da je bila cenilna vrednost nižja od 

resnične tržne vrednosti, vrednost zalog ni bile posebno velika - 

komaj za kakih 35 kož* če to primerjamo s celotnim premoženjem, 

se izkaže relativno zelo majhen delež zalog v obrtnikovem prem^ 

ženju.



Podobno, kot ge nam je pokazalo m pri drugih obrtnikih, 

je bila vrednost orodij Se prav posebno majhna* Omenjenih je 

6 delovnih nožev in poleg n j ili nekaj drobnega orodja - vse sku­

paj po je bilo ocen Jer» na manj kot 1 glčU ìndi 5e bi bilo sem 

prišteti še 2 žagi» je vrednost orodij neznatne*

1569, "elhior Hasiber, potomec kamniSlega meščana, cesarski 

svetnik

Predstavlja urednika ne5canskega rodu* ki se jo v deželno« 

knežji službi povzpel mod plemstvo. Njegove zapuščine zato ne 

kaže nikeklb sledov obrtne ali trgovinske dejavnosti* Kljub te«

mu pa je videti, da je ta uradnik imel poslovne sposobnosti:

svpje premoženje si je očitno množil s posojanjem denarja*

Ko je umrl, so mu razni posojilojemniki dolgovali 4774 2$$

renskih goldinarjev, kar je tedr predstavljalo vrednost kakih 

šestih navadnih hiš v Ljubljani* Nekaj terjatev je bilo precej 

starih, a so bile dobro zavarovanev npr« z zastavljenimi dese« 

tinsmi, ki so dajale zanesljiv letni dohodek; za nekatera po« 

sojila je dobival Hssiber obresti v naravi (viuo).

Gospodarjenje na pristavi, na kateri so bile le 3 kr©* 

ve in nekaj poljedelskih orodij, je imelo očitno le dopolnilni 

pomen*

Zeto pa je bilo pračo j t,reu:Oiienja vloženega v dragocenosti 

(predvsem srebro - med njim majhna numizmatična zbirka - pa tu« 

di zlato in nekaj dragih 'karanov) in v bogat hišni inventar 

(med njim 5 turških namiznih preprog in 2 kopalni kadi), med 

katerimi je bilo 1© malo orožja*

1er predmeti niso ocenjeni, šal m  moremo ugotoviti raz« 

merja med njihovo vrednostjo in vrednostjo terjatev, očitno p@ 

je ta prevladovala, tsko da imamo opravka z značilno zapuščino 

posojilodajalca»

IS M M I a.llmiflil, ■yjaadafeet1_najbr2. nali trnovoc

Aktiva v trgovskem blagu, premičninah in gotovini so bilo 

vredna lo48 gld 38 kr®

?sa pasivs so skupaj presegala 3ooo gld, od tega pa so 

pasivo iz naje tili dolgo? in obračunov robe znašala kakih 25oo 

gld (glej zlasti poglavje dolgovi). Pasiva bi torej daleč pre« 

segala aktiva, 8e ne bi mogli opaziti, da je zapustnik venderlo 

imel tudi nekaj nepremičnin, ki niso ocenjene* Le mimogrede jo



navedeno, da je zapustnik zn str* vil lekarnarju svoj roarof, go» 

tovo pa je imel tudi rješčansko hišo. Tako se presežek pasiv 

nad aktivi bistveno zmanjša, vendar ue toliko, da ne bi ostal 

vtis, da zapustniku posli a sanje niso ravno najbolje uspevali,,

1571» Lovrenc Heuatetter

V prijavi zapuščinskih dolgov se navaja le tisti inven« 

tar, Ici ga je nekdo zahteval kot volilo, v glavnem le drobne 

premičnine.

1571, Luka Varl, "nlcr^&La obrt

Da gre sa železarsko obrt, ::,š@ dolg za odplačilo kladiva Ï 

sicer pa je videti tudi precej dolgov v zvezi s nabavo razne že« 

leznitfo (20000 žeblja? in 7 centov železa). Varl jo Imel precej 

posla 2 Višnjo goro, kjer si je kupil hiso, Škofjo Loko in- Bora« 

njem*

1587, .'.tatevž PiČin. naborni pisar

Dolgovi is ženitnih pogodb (zaženllo 2oo dukatov, jutraa 

2oo dukatov, vdovšcina 2oo gld) kažejo m  precejšnje premoženje* 

Visoka pa so tudi druga pasiva, ki znašajo okrog 27oo gld.

1586, Krištof Graf, vrvr

Poklic je ugotovljen po ljubljanski Knjigi hiš.

V tem primeru je mogoče precej natančno ugotoviti struk tul?© 

premoženja :

-nepremičnine :

hiša na (Mestnem) trgu, pristava,

vrat in «jiva 

hiša f ulici

22oo gld 

243 gld

Skupaj nepremičnine

-gotovina :

-terjatve:

2443 gld 52* 

1141 gld 2 kr ?M

po zadolžnici §j 85 gld
pri stanovih naloženi denar z

obrestmi lo46 gld 4o kr

Skupaj terjatve 

Skupaj aktiva

1151 m  4 o kr 2#  

4715 gld 42 kr lot$
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1569, Viljem Prauasgor^cr,.bivši tiajglui davkar in Pirnic

Ker se je ukvarjal s denarnim poslovanjem ne samo poklicno, 

temveč pčitno tudi no zasebni račun, upoštevamo tukaj tudi nje« 

gov zapuäöinski inventer. V njem so naveden® predvsem Številne 

dragocenosti in druge premičnine, katerih naštevanje je pred» 

vsem kul tur nezgodo vinoso zanimivo* tele j izpisek pod letnico)»

Zb kvantitativno presojo je m-nj uporaben, ker niso navedene 

cenila© vrednosti.

Ob omembi večjega Stavilo turških preprog in turškega koca 

za konja gre lahko za vojni plen in no nujno za dokaz trgovskih 

stikov s Turčijo«

lajbolj zanimiva je primerjava terjatev in dolgov*

Terjate? je imel v skupni vsoti 11.319 gld 46 kr 2 d. Ter* 

jatto so bile razmeroma novega datuma* najstarejša je bila starav 

8 let in precej visoka» večinoma so bile terjatve stare 1 - 2  
lati. Dolžniki so bili vsi is vrst kranjskega plemstva* holorna 

je slo pri njih za presenetljivo nizke vsote, kar pomeni, da je 

bil ta ali oni ugledni kranjski plemič včasih v dene m i sadre« 

gi za kritje tekočih stroškov«

Upniki so manj natančno ugotovljeni ni gotovo, sli za« 

pustnik ni posameznih dolgov se plačal- Vse - plačane in nepla» 

čane $olgove is zadnjih let moremo skupaj oceniti na kakih 

62oo gld*

Vsekakor je bil zapftstnik hkrati upnik in dolžnik. Obstoj 

precej visokih terjatev ob lo nekoliko nižjih dolgovih kože, 

da se je sapustnik v zadnjih Istih življenja ukvarjal predvsem 

z denarnimi manipulacijami, pri čemer je skušal najbrž ustvari» 

ti svoj dobiček z razlikami v obrestni meri*

Gotovine ni hranil veliko, tako da je je ? zapuščini bilo 

razmeroma malo, le za kakih 14o gld.

Za agrarno zgodovino zelo zanimiv je seznam živine, ki jo je 

zapustnik imel v Ponovicah« Iz njega lahko povzamemo, d® je več  ̂

jo gospoSöinska pristava v tem Času imela kakih 75 glav goveje 

sivine (med njimi 26 mlekaric), večinoma pa mlade živine), medtem 

ko je bilo in prašičev razmeroma malo (5 oziroma 12)- ila velikost 

in « relativno majhni - pomen pristav kaže tudi navedba ponovi« 

škega inventarja.



1594/1595» Mihael Sait, verjetno trgovac 

Prijave zahtevkov proti zapuščini so zelo iscrpne, ker se 

navajajo razrn© premičnine, zlasti tiste, ki jih jo is zapuščine 

zahtevala žena®

Zlatnino je bilo celo več kot jo je zapustil prej navede« 

ni Prauneperger.

Premoženje je videti precej veliko, že glede na številne 

zahteve svojcev* Celotna pasiva so znašala precej več kot 

54oo gld (obresti niso prištete!), od tega pa le kakih IGoo gld 

dolgov nastalo iz gospodarskega poslovanja« Ker pa aktivne po« 

stavke niso naveden©, je presoja težavna®

16o4. Andrej Frankoviž

Pri njem gre m  eno naj večjih premoženj meščanskega izvo­

ra, pri katerem pa je m nastopile stagnacija* V največji meri 

je bilo Se investirano v plemiško agrarno posest (Ponoviee u 

pristavo in kmetijami), ? nakit in drug© dragocenosti (kbäx m*dr* 

19 zlatih prstanov, deloma z dragimi ali poldragimi kamni), v 

bogato hišno opremo (m.dr» nekaj turikih preprog) in v kovance, 

kate rili skupna vrednost j c presegala 1744 gld 12 kr« Samo v 

kovanci je Smel torej Frankovič naie ono vrednost boljše meščan» 

ske hlSe*

odino znamenje, đo premoženje §e ni popolnoma okostenele 

so precej gtevilne terjatve* predvsem proti raznim kranjskim 

plemičem* Vendar pa je bila na j stare .i Sa terjatev starai m 34 

let, druga jo let itd* Le nekaj terjatev je bila relativno no« 

vejšega datuma« Verjetno so bile ter terjatve zavarovane e kako 

zastavno pravico, kakor je pri eni posebej povedano, da so za* 

njo zastavljene neke desetine, ki jih je gotovo namesto obresti 

in mogoče tudi v odplačilo kapitala pobiral sam upnik« Skupna 

vrednost terjatev je znašala 6859 gld 11 kr«

ladaljnji znatni del premoženja, o katerem si je mogoče 

ustvariti približno predstavo, so poljski pridelki no zalogi, 

predvsem žito« Namerili so ga na raznih krajih:

"žita" 118 sta rov

pšenice 441 j/4 starov

13o 1/2 s taro v 

ječmene 18 '1/2 starov

črnega mešanega žita 6 starov

Prosa 231 5/6 starov



ajde

ovsa

156 '1/4 staro? 

dio 1/2 staro?

Skupoj jo älo je približno loco hl rasnih Trst sita sii 

približno loo ton ali lo vagonov* Vrednosti za ta cas žal Se 

ni mogoče nakazati.

iuüi ? tam primeru je ge';elo M- ì sestav Sivine na prlsta*

vah:

pristava v 

ViSnjl gori

4 ali 6

?

1

1

3

2
4

7

3

24

16

pristave

Ponoviče

konj

bikov 1

krav molznic 9

drugih krav 8

s tare, bolne kr&vs 1

krave ores natanonajše

oznake 31

telice 

triletne 

dvoletna 

slabše

brez označbe 

telice» voliči, teleta 18

voli 8 4

triletni 

dvoletni 

volicki 

letošnja teleta 

drobnica, koze 

drobnica - ovce -jagnjeta 

prašiči 16 6
čebelnih panjev 8

Vrednost te živine je najbrž precej presegala vsoto 3oo gld. 

Večini premoženja, zlasti nepremičninam, dragocenostim in 

hišnemu inventarju ni mogoče niti približno določiti vrednosti* 

Vendar je očitno slo za veliko premoženje, da pa pri vsem bo« 

gostvu ni mogoče opaziti kake investicije v neagrarno dejavnost.



irankovič je bil naslednik raunspergarja, katerega premo* 

ženje je bilo popisano leta 1589* Primerjava med leti 1589 in 

16o4 kaže, da je Frankovič imel precej več gotovine ođ svojega 

prednika, sato pa je sa svojim prednikom zaostajal kot poso« 

jilođajalee* Število goveje živine se je v f'onovičah nebistveno 

zmanjšalo, medtem ko za Višnjo goro nimamo podatkov za primerjavo,

1608, Kancilan ïomrtdec. ključavničar in izdelovoloc nakita 

■Poklic je ugotovljen po mestnih računskih knjigah, vendar 

je kasno, da zapustnik ? zadnjih letih svojega življenja ni bil 

veö poklicno zelo aktiven »

Zapuščina je obsegala : 

aktiva: hišico in vrt ?

premičnine (m.dr. srebrrina in 

prstan) V

gotovin® 3562 gld 4 kr

pasiva: ženine terjatve 233 gl d 2o kr

drugi dolgovi 347 gld 39 kr 73o gld 39 kr

Ker so bile hišica s vrto:. la pramičnina razdeljene že prej,

so' pri delitvi zapuščine samo odbili pasiva od gotovine in to

razdelili sed dedico*

Zopet je opazno izredno visok delež gotovine med zapuščin* 

skimi aktivi. "Hišica" je mogla biti vredne kokih 300 gld (prisu 

cenitev 1508 za Krištofa Grafa), premičnine pa gotovo niso do« 

segle loo gld. V tem primeru je gotovina znašala kar 90# vseh

aktiv. Pa tudi če bi se vrednost hiše in premičnin vzeli naj«

višjo Še varj etno vsoto, bi delež gotovine v vrednosti aktivue 

zapuščine znašal še vedno vsaj 60#.

1608, Baltazar Vretee« caraini odvetnik 

Kot aktivna postavka se navaja samo hiša,

prodana sa I300 gld

pasiva znašajo skupaj več kot 2781 gld 26 kr 2 d

Ker med ai.tivi niso navedene premičnine, zlasti pa ne more« 

bitne terjatve in gotovina, med pasisi pa 30 vštete tudi terjatve 

žene in morda brsta, zapuščina ni nujno pasivna. Vendar pa so pa* 

siva očitno razmeroma zelo visoka-
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- 1512. Andrei Aleksandrln. traovec

Sera,o omemba 7 prsteno? (s 6 safiri in 1 rubinom), se bolj 

pa visoka pasiva v skupni Tišini 3437 già 43 kr (ob ©ni neoce« 

njeni postavki) kažejo na to, da are za enega izmed bogatejših 

meščanov in trgovčev. (Prim#tudi poglavje o dolgovih.)

16121 Ahac Àmn\, %r«ovec in ';>ankjr

Že is posameznih tožb in is podatkov o njegovih terjatvah 

proti razni® drugi® meščanom moremo sklepati, da gre za enega 

lame o večjih denarnih magnatov tistega Sasa v Ljubljani, trgov« 

ea in obenem nekakega bankirja«

Samo v.januarju do septembre 1612 so tekle proti njemu tož» 

be za pribl* 81oo gld. Največji upnik je bil Adam Gridar, drugi 

po višini terjatve pa Mihael Stebich (Stebelc) iz Jihlave, ki ga 

je zastopal Janez Fontan is ilei jaka. Tudi neki Steinhäuser (ki 

očitno ni bil ljubljanski meščan) in Peter Beisinger iz Küm» 

berga sta uveljavljala pr^jš nje zneske» že sestav tožnikov kože 

na razpredeno omrežje ArnSlovege poslovanja deloma s blagota, de» 

loma s denarjem.

Ha bančniški značaj tega poslovanja kaše dejstvo, da se v 

teh letih AmSl pojavlja v mnogih seznamih upnikov, da je torej 

tudi na široko kreditiral bodisi blago bodisi denar:

16o9 Jakobu Franku v blagu 73 gld 49 kr

1612 Jožefu Hörnerju 398 gld

1612 Janezu Reiserju 24o gld

1612 Frideriku Matesu 544 ald 21 kr

1 o56 gld lo kr 

Ker so te omembe dolžnikov precej slučajne, je kasno, da 

je Affisi precej na široko ne samo jemal, temveč tudi dajal kredi« 

te- Tožbe is leta 1612 po kažejo, ds s© je pri njegovem poslov®« 

nju tedaj nekaj zataknilo»

1617, Sebastijan Asch, de"olaoalavarski sekretar 

Kjegov primer koše predvsem na dokaj ugodni gmotni položaj 

človeka m  višji stopnji intelektualnih poklicev, ne da bi bilo 

pri teta razvidno tudi kako postransko gospodarsko poslovanje.

Nepremičnin inventer ne ira va ja i morda j ili zajmstaik sploh 

ni imel» Pač pa nam inventar omogoča s precejšnjo natančnostjo 

ugotoviti vsaj strukturo siceršnjih aktiv, vstevüi terjatve:
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ciragocenosti 636 già 47 kr 2 d 31,

gotovina 14 gld o, 7#

stanovanjska oprema,

obleka in orožje 184 gld 16 kr 2 d 9,1$

terjatve ' 1188 gld 58,7^

Skupaj aktiva 2o23 glđ 4 kr loo,o£

Upoštevati je pri tea treba, da so stanovanjska oprema,

obleke in orožje navedeni le s cenilno vrednostjo, no z nabavno 

vrednostjo za nove predmete, ki bi bila bistveno večja» 

lòia, Jurij Bittorior, pretok e/u\s Irtela sodisi 

Inventar omogoča skoraj popolno rekonstrukcijo strukture 

in vrednosti premoženja, r-mu kar sedeva 174 neocenjenih knjig* 

.Nepremičnine (vrednost sicer ni navedena, a jo lahko z 

upoštevanjem cen v Brumlecevem inventarja is 1621 ozirom aru* 

gih navedb vrednosti premoženja približno ocenimo):

2 novi hiši na Starem trgu vsaj 44oo gld

vrt v Hrenovi ulici loo glđ

vrt s hiško pred špitalskimi vrati 4oo gld

2 hubi v Öreänjicah 38o gld

Skupaj nepremičnine pribl* 53Qo gld 37,2$

Dragocenosti. Ker neocenjene predmeta lahko 

pribl* sami ocenimo na 15 oziroma 13 gld,

znaša celotna vrednost zlatnine in srebr­

nine 1449 gld 51 kr 2 d lo,l$

Bazne premičnine m domačo in osebno rabo, orožje

itd. 1273 gld 7 kr 1 d. 8 ,U

Gotovina* 884 gld 51 kr 2 d 6,15*

Terjatve * ______ S g o .A * .........-_____ _ JZL&-
Skupaj aktiva pribl. 14457 gld 5© kr 1 d loc$

Ograjni odvetnik je svoj denar nalagal v nepremičnine in 

terjatve, precej pa tudi v dragocenosti in gotovino*

1621, Jenes Drumlec, poplomeniten ljubljanski meščan 

Njegovo premoženje je nadaljnji primer bogastva, ki se je 

nakopičilo e megSanskimi opravili, nato pa okostenelo g investi» 

eijami v hiše, agrarne obrate in v drage kovine.

V inventarja niso navedena in zato tudi neocenjena oblačilo 
ter pa ne pomeni bistveno vrzeli*



Inventer tudi a© vsabuj© ne terja te?, ae dolgov» V te® pri» 

meru se zdi, da jih res ni bilo* »dina resne pa pomanjkljivost la» 

ventarja je v tes, da o gotovini sploh ne govori* Toda če bi Slo 

za večje množine, bi jih nedvomno navedli, kakor so nr̂ tnnčao po­

pisali zlatnino in srebrnino*

îako si moremo vendarle s precejšnjo natančnostjo ustvariti 
naslednjo podobo o zapustnikov it aktivin in verjetna ' m  sploh o

njegove» premoženju:

nepremičnine 3856 glđ 46 kr 2 <3 75# x>

zlatnina in srebrnina 1742 gld 5 kr 2/2 d 22,334

pohištvo, orožje j

tkanina 2o8 gld 53 kr 2,7#

78o7 gld po kr 2 1/2 d loo,0̂

x) ûa tega meščanskih nepremičnin 41$ in agrarnih £1# 34"**

Precejšnje premoženje, naloženo skorej popolnoma neproduk» 

timo*

JI622' Andrej Forstasr

Hepremičnine in predmeti so v inventarju našteti brez »a« 

vedbe cenilne vrednosti* L« terjatw in dolgovi so nam deni s 

številkami*

nepremičnine in pr vy lk->«

liđno premoženje, bi pa .jo na vsak način neprimerno manjše od 

Brumlačavega* 'Mei premičninami op. v -a- zlasti precej številno 

orožje in dve glasbili« öo pritegnemo cene, navedene v drugih la« 

ventar jih te dobe, utegne sabati w ä n  ost aepjllnia in presse tov 

kakih looo gld*

Terjatve (deloma zelo stare) znašajo skupaj 393 gld.

Dolgovi ('očitno večidel nastali malo pred smrtjo)? 149 gld 59 kr

. 1624« Janez Arter Rekateinski 

Sopet gre za plemiško premoženje, ki se je razvilo iz meščan« 

skega; zapustnik je bil vnuk ljubljanskega mescane»

V inventarju so navedeni samo vrednost gospostva ia višina 

terjatev, izračunati pa moramo tudi približno vrednost zlatnikov 

oziroma kovancev#

Inventarni predmeti so precej natančno navedeni, toda breg 

navedbe cenilne vrednosti* Ker so podobni predmeti ocenjani v ira» 

gih ia vsa tar j £b iz bližjih lat, bi bil mogoč precej natančen račun«.



Kar pa gre v vsakem primeru, le so majhen ìlei zapuščino, se lahko

glede inventarja zadovoljimo s približno sumarne ocenitvijo srebr® 

nino na 13o gld, drugoga inventarja a živino vred.pa na 4oo gld.

S to dopolnitvijo kase praaòSenje tole strukturo: 

gospostvo Rekštajn (cena iz leta 16oo) 2I .000 gld 69,6$

Kljub lemiškemu položaju se je zapustnik še pridno ukvarjal s 

dajanjem posojil plemičem in meščanom. M ater' visoka posojila j© 

dal malo pred smrtjo.

1624, Znan Denes^i bivši aitidčsr

inventar tega bivšega zakupnike mitnice, je evoj denar investi*

# ral v manjšo graščino (Repnje), kaže tudi glede prejšnjega lastni« 

ke (vdova Varl), da gre v bistvu za raven bol jSe meščanske hiše » 

Postavke niso ocenjene.

Zanimiva ja na vadba Sivine, ki kaže, da je manjša .graščina ime* 

la živine komaj za dve večji kmetiji:

25 govedi, od tega 7 molznih krav

4 konje

6 prašičev

1633* Mihael Friderik Killer, nrfm-ik in bankir 

Ta pravnik je deloma vstopil v posle svojeg očeta, trgovce 

in bančnika (posojilodajalca) 14 tndl -tja go va zapuščina z navedbo 

neštetih dolžnikov kaže bolj na bankirja*

Vrednosti hiše, hišnih in osebnih predmetov, popis intentarja 

žal ne navaja; morda bi se z uporabo cen v drugih inventarjih in 3 
precejšnjim trudom, mogla rekonstruirati. Dotlej naj zadošča tal) 

splošna podobe:

I* nepremičnine

hiša na Mestnem trgu (rekonstruirana vrednost) /2500 gld/

ÎÎ.Dragocenosti in denar

lastna srebrnina, 861 lotov, lot povprečno po

srebrnina

inventar z obleko in orožjem 

gotovina

terjatve (brez prištetj3 obres i) 8*o?o gld

13o gld

4oo gld

58? gld

30.18? gld 100, 0#

7o kr

v zastava vzeta srebrnina*^119 lotov 1/2 kvinti*, 
poprečno po 7o kr

loo4 gld 

139 gld



v sastavo vzeta zlatnina 3o gld

neoznačena zlatnina itd. po približni ocenitvi /Xoo gl el/ 

razne premičnine po približno rekonstruirani 

cenilni vrednosti

gotovina 3o8 zlatnikov v teži 345 dukatov 

/po 15© kr/

HÎ* lnjlgf9za katere ni dovolj podatkov, da bi 

rekonstruirali njihovo ceno 

IV. Terjatve razvrščamo ? pet skupin:

a) carta bianca, ki jo je zapustniku

dal njegov oče (umrl 1629) in za

katero ne varao, ali je ta čas še

iaela posebno kritje v očetovi sa* 

puščini

b) terjatve proti deželam iz lastnih 

obveznic

proti Koroški

proti Kranjski 3-/71 ; 48

iz odkupljenih obveznic

proti Kranjski £«37o

c)zadolžnice, odkupljene od drugih

upnikov (poleg tistih pod b) l.o21 gld 23 kr

d)druge zadolžnice 31«333 gld 45 kr

e)terjatve, katerih višina je izražena 

v naturalijah, mod katerimi je 

najbrž najvi§ja tista za 

21#5oo Ubere olja (po nižji

ceni v teni času liberca po 7 kr) / 2-5o8 gld /

Visoka pa tudi terjatev za 12 tovorov žeblje?

(tovor računan po 2oo funtov, funt po 4 krajcarje) /Loo gld/

s) Ce je zastavi telj imenovan, ga ne srečujemo tuJi med 

dolžniki, tako do e zastavo ss varovane terjatve očitno niso nav®« 

dene med drugimi terjatvami* e)

Óeprav amo morali tudi pri terjatvah pod nekatere postav® 

ke le približno oceniti in čeprav nekaterih terjatev ? naturi 

sploh ne upoštevamo, jo očitno, dr gre za ©nega naj večjih kapitalistom

/4oo gld/

/062 gld 3o kr/

(25*ooo gld) 

lo*oco gld 

6*141 fild 48 kr



bankirja? Ljubljene ? tem času* Se smo pro j večkrat naleteli m  

salzburške upnike, je . zdaj Salzburž n ssđolŽen pri -k juhi Jančami za 

celih looo glđ. $udi nekatera drug- imena kažejo, da Killerjeva ban« 

ka ni delovala le na Kranjskem, temveč tudi onstran njenih m«ja# ko» 

roški stanovi st mu dolgovali kar lo.000 gld. Killer je tudi miku« 

poval zadolžnico od drugih upnikov in je tako npr# postal upnik su» 

3@dgradsk© Ane Marije Erdödi itd. Tako je tudi nekemu podložniku od» 

kupil terjatev proti njegovemu gospodu sa To gld - dokaz, da so ta* 

di podložniki dajali kredite gosposki. Izterjavo je v tora. primeru 

podložnik prepustil kupcu - bankirju*

1653i KelMor Forest, ljubljanski meščan, nobllitlraa ižai 

Strukturo premoženja bi bilo mogoče z veliko težavo precej 

zanesljivo rekonstruirati iz inventarja, če bi se razrešile in oc©* 

nilo vse neocenjene postavke* 'ieocenjene pa so vse» razen terjatev 

in dolgov, -e brez tega pa je na prvi pogled jasno, da imamo oprav** 

te 3 podobnim premoženje$ kot pri Ililler ju, namreč bonšniškim, za 

katerega je značilno, da

-večino aktiv sestavljajo terjatve v impozantni višini 

okrog 40.500 gld (vcemer niso prištete zapadle obresti);

-je del premoženja vložen v nepremičnine in precejšen 

del tudi v srebrnino in zlatnino-

"•»siva so v primeri*.s aktivi neznatna in znašajo le 2.441 gld

1 kr.

Inventar je dragocen po te-T, ker iz njega razvid imo nekatera 

pota* po katerih se je nabiral oziroma povečeval bsneniSki kapital:

1. obresti, praviloma 6#, redkeje 7$

2. prejemanje naturalnih dohodkov v zavarovanje in pobiranje, 

pri čemer je bilo mogoče iztisniti več kot le navadne obresti» taka 

primera sta zakup desatin za terjatev 300o gld in nastavna pravica 

na Škofijskih Goričanah za 5*ooo gld.

3* Jemanje v ročno zastavo obveznic za zavarovanje posojil, 

ki je bilo-nižje od znesita po obveznici; s obveznico, ki se je gla» 

sila na l*8oo gld j6$  bila zavarovana terjatev Joo gld.

4. Likvidna sredstva je bankir dobival tudi

- z upravljanjem zapuščin, pri öemer upravo ni takoj obro= 

čunal;

- s sprejemanjem denarja v naložbo, kar pa ob že akumuliranem 

premoženju ni imelo več posebnega pomena »
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Zanimivo je opaziti,- ds je bankir dal za' zastavljeno obveznico 

kranjska dežele zastavi tel ju le bastino njene- vrednosti kot posoli«' 

lo» â'o obveznice sicer niso bile tako tnalo vredne sli dubiosne, pač 

pa niso bile likvidne* Toda bankir, ki je mogel počakati’,r ai je mo« 

gel iz njih očitno ob primernem času izbiti -■'čeprav- na-jbrl nezako« 
nit - dobiček.- . ' 'h, \

1643/42, Juan Maria Bosio

Gre za tipično premoženje meščanskega izvora, Ici je Št pr®* 

slo v stadij stalne ’* varne "naložbe - v glavnem' v 'zemljiško go« 

spostvo, deloma v srebrnino.

Vrednost nepremičnin ni navedena* Obe meščanski riši lahko 

v tistem času ocenimo po 2ooo gici, teže po je oceniti grad"

LanSpreš « ' • -•

Zanesljiveje ugotavljamo vrednost premičnin večje vrednosti:

Dragocenosti' (brez zastavljenih.) :- 8.45 gld 3 kr

Neocenjene dragoeesti pribl» 16 gld

V zastavo prejeta zlatnina in

srebrnina pribl. ' 4oo gld 1261 gld 3 kr

Druge premičnine:

PohiStve in oprema 967 gld 13 kr

Živina pribl. 2oo gld

Žito 5159 £&d 57 kr

43o6 gld 5o kr

Presenetljivo malo je v inventarju sledov nekdanje® meščan« 

ske'03 poslovanja, o katerem v glavnem pričajo le. v zastavo pre­

jete dragocenosti. Te pa predstavljajo le neznaten del pretilo*

Senja.

M  izključeno, da tudi visoka vrednost žita na zalogi v 

zvezi s -.trgovskim poslovanjem. Vprr-.Saaje je namreč, ali je te za* 

loga mogla nestati samo iz 'dajatev - laašpreških podložnikov ozi« 

roma iz pridelkov pristave, ali pa gre pri tem žita' tudi za nekaj 

trgovskega blagg•

1664, Krištof Ot HožniSki, ljubljanski meščan, bivši lapan,

- plornič od 1657 

Gre za primer meščanskega premoženja, ki je bilo že v veliki 

meri naloženo in okostenelo, je pa Se vedno ostalo aktivno ? ds« 

narništvu.

lepreaêônine imajo tako razdrobljen sestav, 'da njihove tria©



vrednostL ne kaže aiti približat) ocenjevati»

Srebrnine 30 bilo za kakih 614 lotov, kar bi lahko ocenili 

na gxg£8$xxsž pribl* toliko goldinarjev.

liazne premičnine (oprema, obleke, orai!je) niso ocenjene, prev 

tako tudi ne pridelki, ki jih je neprimerno stanj kot pri Bosiu 

1642/42.

Živine je bilo: 

konj 7 

govedi 17 

prašičev 11

Seto pa pri. Otu presenečajo ogromne vsote, ki jih je nabral v 

gotovini, večinoma v slatu: X26o dukatov, loo cekinov, 2cb 1n 1/4 
tolarjev» lo5 in 7/8 kron, 0 zafronov, St I justin, 1 rimski slat* 

nik in 21 1/2 lota v raznih kovancih. £a preračun bi bilo pritog« 

niti druge vire iz dobe; verjetno bo šlo vsaj sa 5ooo gld*

Živi, gospodarsko: ktivni del premoženja tiči t terjatvah,

ki imajo tale sestav:

Deželni dolg 15oo gld

Kupljene deželne zadolžnice 2ooo gld

Druge kupljene zadolžnice 2613 gld

Pruge terjatve 33846 gld lo kr 2 d

V drugih enotah izražene terjatve: 400 državnih tolarjev, 

loo tolarjev, 4oo srebrnih kron, 13 kron in 21 cekinov. Za 

preračun teh terjatev bi bilo treba pritegniti druge sodobne 

vire.

Čeprav natančen sestevek še ni mogoč, je nedvomna ugotovitev, 

da je irael friitof Ot terjatev za najmanj 45ooo glčU 

Otovo premoženje je Slo torej pot, ki so jo ns Kranjskem nor« 

maino izbirali obogateni meščani, ki so prestopili v plemstvo 

in se nadalje uveljavljali hkrati kot zemljiški gospodje to kot 

posojilodajalci: Del premoženja so naložili v zemljišča tri de« 

nar, del ga je ostal v obtoku v obliki posojil, deloma proti 

ročni zastavi, deloma tako, da je upnik prevzel ? upravljanje 

dolžnikovo gospostvo, kakor ? nsäaa primeru Brdo«



1665» Jones Gregor Cirian, sia ljubijaaskega meščaaa ia desolai

svetnik

Ker inventor ne vsebuje cenitev, je mogoč le približen opis 

s trak ture prem ože n j ; ■ :

&epremiönine so obsegalo meščanske hiše ia posamezna zemlji* 

š5a> ne pa podložnih kmetij ali zemljiških gospostev.

Dragocenosti so bile vredne vsaj 2ooo gld#

Y gotovini je bilo po zelo ribližai ocenitvi 45oo gld*

V terjatvah je bilo blizu loooo glđ.

£opet imamo opravka z meščanskim kapitalom, ki je deloma oko*

atenei (zemljišče, gotovina, dragocenosti),, deloma pa je krožil ? 

obliki posojila.

Izjemoma je v sestavu Cirianovega premoženja vendarle en ne-

agrarni preobrat - steklarna v Trnovem*

1693, Janez Jakob Bosio, popleraeniteni ljubljanski meščan

Baöuai bi bili is bolj tvegani* kot pri Cirianu (1665), splošna 

podoba pa jasno kaže, da gre zopet za meščansko premoženje na stop*

nji» ki prehaja v okostenelost. To se kaže:

- v naložbi v agrarni dvor;

- v velikem številu zlatnikov in srebrnikov;

- v velikem številu luksuzne opreme *

Terjatve in dolgovi niso navedeni.

1713, Janez Gregor Dolničar, popteeaiteni ljubljanski meščan

tfelja isto kot za prejšnjega, le s tem razločkom;, da je bilo

§9 nekaj večjih terjatev, zato pa zlatnikov in srebrnikov znatno

manj.



DOLGOVI

O pomenu dolgov aa presojo premoženja iß o načinu njihove obrav* 

nave velja. v celoti razlega na str*15 tretjega e Is bor ta, rossen 

öe je iz samih nadaljnjih podatkov razvidno drugače* (Včasih so 

poslovna pasiva prikazana v razmerju do celotnih pasiv*)

157o, lukr C ve gol j; poklic ni r: n vider'

suma vseh pasiv 987 ; 28; 3

157c/71, Dionizij Staudscher

led njegovimi upniki, katerih terjatev is posojil in 

obračunov presegajo 25oo glo, se ru'vsi ja jo:

Pripadnik družine Alt v Salzburg a 246; 17 1/2 

Sebastian Schenkopff is Salzburga 95;

Skupaj Salzburški Partnerji 339; 17 1/2 Î «

Devet aurnberskih partnerjev skupej

IoI9; 57; 3 + nekaj

postavk brez navedbe vsote

od tega iz posojil

med posojilodajalci Irlao2 Trubar

591; 35; 3

1570/71, Jurij Tiffrar

suma vseh pasiv okrog 

od tega iz posojil pribl* 2/5

5ooo ; Id

Med upniki Primož Hrabar r'm  poroštvo" (verjetno r aroe), 

član salzburške družine Alt» ki je Iraol v zastavo srebrni* 

no in - za Iško tretjiuo vsel uol.;ov 5. z ooa^jil - ad/Tfd. 

opat*

(39o gld Go Sil 24 den ») 

En auggburäki upnik 

Kn bel.1a5ki upnik

Skupaj tuji upniki 9 fm\ 53 1/2;



/
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1571, Lovrenc Neustetter

Skupna zapuščinska pasiva so preča3 presegala 28oo giù, 

od tega pa 30 1© nekaj ned 15oo gld laviralo iz poslovnih 

dolgov.

Mod inozemskimi upniki se aopot omenja elan sslsburžf&e 

družine Alt 497 gld .in še an Salaburžan 

Seb.Sehelkhopf (gl*157c/71> 45 ald 18 kr

Skupaj salzburäki partnerji 54o; 18; -

.Trije nüanberäki partnerji 159» 1* -

Skupaj tuji upniki vsaj 699; 19; -

Pri obrtnikih so dolgovi dosti manjSi kot pri trgovcih, npr»

1571 Blaž îaskar, jertaenar, pribl« ?o gld vseh, ne samo 

poslovnih dolgov

1571, Luka Varl

Celotna pasiva so daleč presegala 23oo gld, od tega j ili 

je bilo vsaj 15oo iz poslovnih dolgov

Med upniki nastopa Pavel Bregar, Župan v vasi loylech 

(He vi je ?} za posojenih 30 dukatov in za večje množine 

aita v vrednosti 88 gld

1587j Matevž Plein, naborni pisar

Visoki dolgovi, pasiva skupaj nad 3500 gld, večinoma vi* 

deti neposlovnega izvora, npr- postava aa uživanje prepo=

vedanega vina 2oo gld, aa samo vino 2oo gld, so zamudo

4o gld. itd*

1587/88, Jožef stil

Celotna pasiva ia poslovanja nad 42oo gld, od tega

en upnik ia Augsburga 166 gld 45 kr

en upnik ia Ravensburgs 3oo gld

vsaj en upnik ia neslov.dežele (kar

se vidi ia navedbe šilingov in pfe~

nigov v dveh postavicah 678 gld

8 Sil 13 pf 679 *aa 4 kr 3 d

Skupaj ia poslovanja na daljavo torej vsaj 1145 gld 49 kr 3 d



1393, Jakob Kraus, bivši mestni pisar

Celotne pasiva znaša nad 117o gld, vendar od -tega gre 

dobras polovica vdovi, sicer izrr^itih iz pridobitnega po« 

alovan ja nas telili pasiv ni viđati.

16o2, Klelas Still

oslovnih dolgo? je bilo sa 1875 già 7 kr (od katerih p® 

gre 1478 gld 22 kr za poroštvo sorodniku).

16o9, Jakob Frank

Primer skromnejšega poslovanjaï od celotnih s številko 

navedenih pasi? nad 971 gld 17 kr jih je 7oo gld izviralo 

iz družinskega razmerja, le preostanek je izviral deloma 

iz poslovnih kreditov*

16o9, Jurij Bokstat

.Dolgovi, placasi iz izkupička m no hišo, so snašali

511 gld 8 kr, t* j* 8 7 ,#  izkupička*

16o9, Florjan l.‘under, pek

Motna pasiva znašajo 352 gld 16 kr 2 đ, ođ tega iz 

poslovanja največ 252 gld 16 kr 2 d

1612, Jobst Jožef Hörner

Dolgovi, prijavljeni ob prodaji hiše, znašajo 1262 gld 

36 kr, pri čemer je težko ločiti, kateri izvirajo morda 

iz poslovanja.

1612, Hans Heiser, trgovec

j:olgoyi, prijavljeni ob hiše, znašajo 792 gld

24 kr; pravna podlaga večidel neugotovljena*

1612, Friderik Mathes (V), brivec

Dolgovi, prijavljeni sb prodaji hiše, znašajo pribl*

1562 &ld; pravna podlaga ni razvidna* Višina dolgov kaže 

na precejšnjo kreditno sposobnosti
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1612, Andrej ileksandri»

Celotna pasiva (ob dirah na ocen jenih postavkah) 30 znaäals 

3457 gld A3 kr, od Časar pa je odbiti vrednost doloma M  

dobavljenega trgovskega MIIP boiata (sodu) in vrojene 

gotovine* V precej visokem dolgu jo vitet davčni zaosta« 

nek 42o gld.

1612, Ahac Amil

Po sadolanici is I .I 608 je dolgoval 4ooo glđ

OBHESœ MERE 

( v virih so navedene le priložnostno)

1569, Melili or Hastber

Terjatev sa looo glđ is 1*1565 s 7# obrestmi 

Wô terjatev (od 156o dalje) z obrestmi v natevi (fiksnà

■ količine vir®)»

1507» Ma te vi Piöin

Dolg 60 gld in od njega obresti 8© 8 let v višini 48 |ld 

Obrestna mera torej 1 of**

1589, Viljem rraimsperger

Terjatev za 4735 gld 55 kr 2 p£ iz 1581 g 7^ obrestmi®

1594/95, Mihael šajt

M g  za 700 gld. iz 1571 3 S« Obrestmi _ m i SOrodnllci 

Dolg m  9oo gld* iz 1571 s 5$ obmstmi

16o4 j .Andrej Frankovi:;

Terjatev 175o ren.gld* iz l*l6o4 s 7# obrestmi



Obrestne m*'re

163-2 s Ahac M sl

Dolg za 4ooo glđ. Ig 16 o8 s ?> obrestmi.

1617, Sebastien Ascii

Terjatev 3oo gld iz l .l6o6 s T;> obrestmi

Terjatev proti mestu Kranju 55o gld is l*16o8 s 6# obrestmi

Terjatev looo gld is l#16o6 s 7%. obrestni-

1633, Mihael Frid. Killer

•Terjatev lo.ooo gld proti koroškim s trmo vor? Iz 1.16,32 

lo.000 gld s 695 obrestmi 

Terjatev 4 060  gld iæ 1.1631 s 6 obres tei

Terjatev ?j.3oo'glđ iss 1*3.632 s 6$ obrestmi

1639, Melhior Foreat

Skoraj pri vseh terjatvah so navedene obrestne mere, pri

terjatvi 15oo gld is 1625 je ta ?#, pri vseh drugih (od

1629 riapre i) redno 6»#



PûS'ÜÂVKii Iz 4Ûj-.ii*jt ‘lil Jli POu Oj.'ii

Zanimiva je ugotovitev, da so se temeljne postavke okrog lata 

157o precej ustalile, l̂ ri bogatejših »eSösnih je dota znašala 

2oo goldinarjev in od nje so bile odvije tuđi druge postavke*

Še bolj sotuimiva lo ago tov i k: v, ot- pri plna^tra uû«o aile 

bistveno vlije: Praunsperger je ; vojim« heeramo ob poroki s 

plemičema del 1.1587 (od 1589) dote 3oo os« 5oo gld., poplerae® 

niteni Arter p® 16o8 svoji höeri 4oo gld* dote (ad 1624).

157o, Luka C ve gel j: jutma f 2o gld

157<v71, Jurij Tiffrer:

sale allo 5oo gld

dote 821 gld 2o kr

1321 gld 2 o kr

157<v 71 j Dionizij Standacher:

Is ženitnega pisma 45o gld.

1571i Lorene Neustetter

is ženitnega pisma (deta) loo gld

saäenilo loo gld

ju trna loo gld

"Verehrung und donation”

in še nekaj postavk 25o gld

(verjetno hci} Senilno

pismo (dota) 15o gld

j utrne (Sigova, kotiu?) 15o gld

darilo (ehrung) 5 o già

1571, .Augustin Pinter (HBf Verjetno obrtnik I ) 

heuretguet 4o glđ

za a e tili a 4 o gld



/  ^
1571* Xwka Varl» sostevek ženitnih terjatev breg ' '

tistih is posebnih poslov 55o gld

1587, Matevž Mein, fei v* naborni pisar hrvaške in sorske krajine

âonitrja pogodbo; zašenilo 2oo äuk v don

j utr »a 2oo d uk v deti

vdovScina 2oo sld

1589, Viljem Prau&8porger

hčerana za doto (ob poroki) 

pismica : Andrej Apfalter s Rojr 

in Bakovnika 

ââm von Egkh

3oo gld 1587 

5oo gld 1587

1593, Jakob Kraus, biv.mestni pisar

dote 2oo gld.

jutrna 2oo gld

zaženilo 2oo gld

X594/95, Michel Sehoitt

dota

000*1 gld

dota iz 1 *zakona otrokom 2oo gld

zaženilo c 00 gld

prosta daritev loo gld

namesto uilIvanja zapoSöloe v

času vdovstva 2oo gld

zaženilo v 1 . zakonu 2oo gld

ju trna iz 1«zakona loo gld

hčeri zagotovil dote 2oo gld

1608, jtalthnaar Vr:‘te*, o&jfcjni odvetnik 

hci zahteva is ženit*pisma 1583 

odpravidino 2oo gld

1612, Andrej Aleksandrin

dota po ženit»pismu iz 1*1573 2oo gld

1624 s Hana .Arter, poni •aoSönn

dota hčeri za poroko s Han sera

Unedezes 1608: 4oo gld
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Za drage kovine

1589, Viljem Fraunspergar

lot, quIntel j aechszehntl

1617, Sebastian Ascii

Poleg mere lot za zlato in arrebro se pojavlja tudi mera 

krona in ort (četrtinka)

1618, Jurij Bittorfer

Ponavlja se tehtanje a kronami, o katerih tukaj zvemo, 

da so uporabljali "zlate kron®1* zb tehtanje "kronskega" 

zlate j medtem 'ko, so "dukatno sla to'* tehtali na dukate*

Krone so peljale po lo liberCnlkov), dukati po 12 1/2 11» 

ber(nikov), kar pomeni ds so bili dukati težji (in verjet* 

no kronsko zlato tuđi cenejše)*
9

1621 , Janez Drurnlez

19 lotov 3 quintlö zls^o verižice, krona po 2 ; 48 ~ 215; 3oj -

19 lotov 5 guin » 96 3/4 kron

1 lot 1/2  quin ~ 6 kron

2 lota 3 quin *  lo kron ( V )
1 lot 2 1/2 q ~ 8 kron

1 quintel « pribl»! krona C )

1 lot pribl*5 1/2 kron

(Verjetno so krono dosledno enačili s qulntel, le da so 

izračuni ? koloni natančnejši kot v tekst« navedene teše; 

izračuni očitno diferencirajo ^lede aa kvaliteto izdelkov»)

Izračun 16 lotov 1 q x 1 ; 2o; - dokazuje, da je 

quintel pri izračunu vrednosti puščen v nesar*

16 lotov 3 q X 1; 2o; - - 22; 11» 2 1/2

1 quin tel » o, 214 lota ~ pribl* 1/3 lote (račun kaže 

približnost podatkov, aodtea ko so izračuni očitno na* 
tančnejši)*



1 lot 3 1 / 2 q X Go 1er « 1 ;*ld. 4o kr.

3 1/2 q » 2 lots

1 ou in tel « 4 Iota = .0,19 lota pribl« 1

'21  ~ 5

1665, Janez Jurij Cirìan

7 mark 9 loto? » 121 loto?

1 raarka « 16 lotov

(enak rezultat tudi iz nadaljnjih podatke?) 

Zb kositer

J

lota

1665i Janez Jurij Girian

1 cent * loo funtov
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i) £* lì A At
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a) Popisi kovancev» laventarji vsebujejo 'bolj ali manj podrobne 

popise kovancev, najdenih v zapuščinah, kar gre ve Sinoma za ko» 

vonce, v katerih so nalagali premoženje* Ti popisi ne dajejo po« 

polne slike v trna, kateri kovanci so bili v obtoku v dne vneta siv*» 

ljenju.

1549, Bernhard lieisinger, jermenar

K jegora zapuščine v gotovini je obsegala predvsem zlatnike:

11 dukatov in dve zleti kroni« Poleg tega je bilo še 6 1/2 

rtallt rabler** (najbrž vrsta zlatnikov) in le 8 gld in 

32 kr v raznih kovancih.

1589» Viljem Prso&sperger

V zapuščini je bila go-to viri:. :

98 dukatov v zlatu

2 krizna dukata 

A zlate krona 

1/2. beneške zlate krone

16o4, Andrej Frankovic

Razni zlati dukati itd« (.ql «izpisek m, str «loi )

Iz tega sestava je ruzviäfto, so iezavrireli največ ?

zlatili dukatih * ki znašajo več kot polovico vrednosti vse« 

ga zaklada*

Ne samo rimski zlatniki, tudi turške male aspre niso imeli 

tečaja in so jih sara o teliteli.

Razmerje meti beneškimi kovanci in. drugimi ni natančneje 

prijemi j ivo#

1618, Jurij Bittorffer

Sestav gotovinske zapuščine je n^tonöno popisan (gl«str*

5/6 izpiska). Prevladujejo "rabler duca ten" ; (na drugem 

mestu so zlate medalje).

1624, Janez Arter Reka ta jnaki

Sestav gotovinske zapuščine je izkazan samo za večje vred» 

nosti:

1 stirikaratni zlati dukat 

5 dvojnih sla tih dukatov



3o enojnih alotih dukatov 

3o0 državnih tolarjev

1639, Melili or Forest

Popis sestavo gotovinske zapuščine jo selo podroben in 

bogat gleda (gl.str.5 izpiska). Sam po sobi pa

ne omogoča ugotovitve sorazmerij. Žal je tuai drobiš (fei 

pred s tn vije le örobec skupno ?rai ior; ti) loveden io po skup« 

ni vsoti, 

osebej velja ugotoviti:

- da so beneški kovanci precej številni ( ;e ne celo v večini)

- da so zabeleženi zleti «vejal petaki

1664s Krištof Oto

Velik del zapuščine je bil naložen v zlatnikih.

Sestav: 126o dukatov v zlatu oz. zlrtih dukatov 

loo cekinov 

2o5 1/4 tolarjev

lo5 7/0 krone

1665, Janez Gregor Cirian (gl®str.2 izpiska)

Navedene so - toda brez podrobnosti - vrste in sestav vred« 

ne j § ih kovancev. Daleč prevladujejo ”rabler” duknti in na*» 

vadni dukati, (navedeni so tuoi .dvojni dukati in dukati v 

zlatu), slede srebrne krone in državni tolarji (nemški).

1693, Hans Jakob Bosio

Izčrpen popis je na str*5 izpis' . .?opis je zanimiv po smo» 

žici raznih nazivov. Prevladujejo goldinarji (kot kovanci) 

in dukati.

1719, Janez Gregor Dolničar

Izčrpen popis je na str*6 iepiska* Celotna vrednost koveneev 

(natančen seštevek iz sasege popisa ne Izhaja) ni zelo veli« 

ka, pač pa je značilna zelo velika raznovrstnost, ki kaže 

na kovance, kakršni so bili v prenne tu. To vrednosti prevlad»« 
jejo sedemnajstice.



b) fiaeunskl alatemi. V apiosnem prevladuje računski siatela

1 gld ~ 60 kr « 24o (boiih) den*

Kadar računajo v tu obdelanih virih s ;ruimi décriai (apr» 

pri liberniku po 13 1/3 kr) se rezultat običajno zaokrožuje 

m  bele denarias*

157t/71; iz zapuščine ïiffrer je razvidno, da so več gojila 

dajali in obračuna vali deloma v dukatih ali kronah kot račun* 

skih eno teh.

157q/713 Dionisy Staudachor: tor jot ve nirnberskih up,.' ov so za« 

pisane v gld, šil, pf, pri čemer na enem mestu 9 p£ ni prora« 

čunanih v kraje; to pomeni, da so v takih pri:»rib računali 

po bavarsko-avstrijakeia sistemu 1 gld (prvotno funt den) «

8 Bil. po 3o $f. (manj verjeten je sistem 24o « 2o x 12; glej 

spodaj pod Lovrenc Haustetter.

Terjatev Gregorija Pušla zs zaupano premoženje je zapisana v 

obliki: 21 funtov šil., za ta čas neobičajnem sestavu; verjet« 

no gre za funte (24o kosov) beneških soldov-

1371, Lovrenc Neustetter

Ina terjatev je zapisana v sestavu gld, šil, pf, pri čemer

2o pf še ni pretvorjenih v Šilinge; to potrjuje, da gre isje«

morsa za avstrijski sistem 1 gld « 8 sil po 3o pf.

1612, Ahac Ambšl

Omenja se teitseh gelt (morda v n s rotju s kranjsko veljavo)»

c) ïecsii

1549, Bernardin Reisinger

2 dukata = 2 gld 4o kr

1 dukat « 1 &ld 2o kr « 8o kr

25 roparjev (pazon) « 1 gld 2o kr

1 re par (pa zen) = 4 1er

26o reparjev (pasen) - 17 gld 2o kr

1 repar (pozen) = 4 kr
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1371» Blaž Ta3kar

lo dukatov = 13 glđ 2o kr

1 dukat = oo kraic

8 dukatov = lo gld 4o kr

1 dukat « So' kraic

1594/95, Mihael Šajt

4o sla tih dukatov « 8o giti.

1 slati dukat.« 2 gld

l?o slatih dukatov » 340 gld 

1 zlati dukat 2 gld

4o dukatov « 51 gld 2o krajo

1 d u k a t __- 77 krajc

1 .tolar « 75 kroji c

12 slatih kron - 18 gld 24 kr

1 slata krona - 92 kraic

l6o4, Andrej FrankoviÖ

-1o7 sla tih dukatov « 9o4 gld 26 kr 2 d

popr« vrednost zlatih dukatov - 133*3 kr («lo libemiko?!)

1608, Kanci jan Ihomadez

1 tolar « 7q krajo

1617, Sebastian Ascii

25 lotov, lot po 6 deri.enot ("funtov") ~ 33 gld 2o kr

2ooo kraje : 15o - 13 1/3 kraje

iskana denarna enota je torej liberalk * 15 X/3 kraje

24 1/2 lota, lot po 5 den.enot * 27 gld 15 kr 3 â

1653j75 kraje : 122,5 ~ 13 1/3 kr

("funt"«) liberalk - 15 1/3 kraic

enak résultat se v drugih, primerih

'Ker 3 čl v zmnožku niso prersöusani v 1 kraje, 30 resultati 

israzili v avstrijskem računskem sistemu*

Krona-je v tem inventarju veC-idel utežna n no ta (gl.me re) 

v prvi postavki pa verjetno vendarle donama: 

krona ~ lo libernikov - 155 1/3  kr, \q



.Donar

S tem se ujema tudi zmnožek- 

148 kron à lo liberaikov * 13732,04 kraje 

zmnožek v koloni znaSa 328 glđ 53 kr 3 d = 19733,75 kraje

8,5 X 9 roparjev (pazen) « 5 gld 6 kr 

1 ropar - 4 kruic

2 "roasoobler du«otenr' * 4 zlati dukati 

1 ž! " ducat" » 2 aiuta dukata

1618, Jurij Blttorfer

35 zlatili kron po lo liber « 77 gld 46 kr 2 d 

1 liber(nik) - 13 1/5 kraje

(Račun malenkostno diferita zaradi tacuna s tretjino)

To relacijo potrjujejo tuai drugi, čeprav nekoliko zaokro» 

ženi računi*

23 dukatov v zlatu » 25 zlatih kron 

1 dukat v zlatu. -445 kraje 

1 dukat 12 1/2 liber(nikov)

1 dirkat (v zlatu) » 166 2 /3 .kr 

1 n ra bi er" dukat = 13 liber (alkov) =* 173 1 /5 kr 

1 benegka zlata krone a lo liber - 135 1/3 kr 

1 zlata krona = lo liber(aikoy) « 133 1/3 kr

1 beneški vint in a 2o kr 

1 trdi tolar » loo kroje

Iz obračuna je tuđi videti, da je začela vrednost "laškega 

denarja" naraščati; v neoznačenem času za 11*11.', " orda 

prvi vplivi inflacije v Avstriji.

1639, Melhior Forest

1 ssanfron (v popisu gotovino očitno Stet za vrsto tolar« 

ja) ~ 9o kreic 

1 zlat groS = 15 kralc



Denar

1641, Jo: han feria Boslo

15,5 lota po A h = 13; 46; 2 

1 h. (liberalk )»g Ig 1/3 lari c

1665, Janez Jurij Clrian

1 r* ra bi er dukat' * 1 r'ukat «• I m m gen duk^t v k

21 dukatov v slata « 152 dukatov (?)

IB m  dukat in krono zlate (kot utež) -;;1 * trni3 mero!

J /

Is tu
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Posebno v zapuščinskih inventarjih naletimo m  obiïicn cenitovj 

niso pe vsi podatki enako uporabni za zgodovino cen, ker cenilna 

vrednost ni vedno tržna vrednost, ker a-re v veliki meri za store 

predmete, ker niso vsi predmeti taki, da bi njihova cena dosti 

povedala (npr* mize 30 lahko različne vrste) in ker nas v zgodo« 

vini cen zanimajo v glavnom le tiste cone, ki jih je mogoče sladi« 

ti skozi daljše dobe ali ki so tipične za strukturo cen v neki 

dobi.

Pojavov nekih predmetov, kl so očitno li. enkratni ìl sicer težko 

primerljivih podatkov ni težko izločiti, 22 art\^

Sanje, kdaj jo cenitev realna* ker cenitev ni bila izvedena zaradi 

obdavčenja, temveč bolj zaradi plačila dolgov in delitve med de« 

diči, ni bilo razloga za bistveno nižjo ce&itev. Kjer gre za ko« 

vance, je realnost očitna, podobno te d;., j, kadar gre za toge bo« 

vino. Primerjava s sicer znanimi cenami kaze tudi na to, da 30' ro« 

oliie cenitve hiš in trgovskega blaga, le de moramo pri tem ceno 

imeti praviloma za grosistično.

Zato so v nadaljnjem izbrani le tisti podatki, ki utegnejo biti 

koristni pri sestavi statističnih pregledov o razvoju cen.
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1549, Bernardin Heisinger

1 vedro cvička (mair/ein) » 32 kr

1571, Avguštin Pintar

1 tovor vipsvca = 6 duk 12 kr * 8 gld 12 kr

Ker ima tovor vina okrog loo bokalov, Je

bokal vipavea pribl» 5 kr.

ŽIVKA, MESO

1589, Viljera Praunsperger

1 šimelj « 27 tolarjev (è 75 kr) » 33 gld 45 kr

1 šepast fuks ~ 15 tolarjev (è 75 kr) = pribl* 19 gld

1594/95, Mihael šajt

1 konj » 12 tolarjev (d 75 kr) = 15 gld

1641, Johan» Maria Bosio

1 funt stare slanine = 5 kr 

1 funt " e elitne ria ib,! =lo kr 

1 molzna krav© » 4 gld

1 krava « 3 1/2 gld

1 bik » 4 glđ

1 dvoletni bik « 2 gld

1 telica « 2 gld

1 tele « 3 gld

1 prašič « 3 gld

(Cenitev živine kaže, da je pridobila relativno večjo 

vrednost Sele, ko je Stela se klavno živinoj le tako 

je mogoče, da ste tele in prašič višje ocenjena kot 

dvoletni bik ali telica«)



ŽITO H  HAZMI PRIDELKI

1549, Bernardin Reisìnger

1 funt presilike (presili igkMn) » 8 kr

1571, «saj» sept., Lucas Warl

pšenica: kobsl visenjske mere = 4 gld 

belo mešano sito 1 kobal viš* mere * 3 gld

1641, Johann Maria Bos io

1 star stare pšenice = 2 gld 4o kr ali tuđi

2 gld. 8 kr

1 star rai * 2 già

1 star rši « 26 reparje? = lo4 kr ** 1 gld 44 kr (2 krat)

1 star pšenice = 2 gld

1 star prosa « 26 reparjev » lo4 kr - 1 gld 44 kr ali 

tudi 96 kr - 1 gld 36 kr

1 star ovsa = 36 kr ali tudi 48 kr

1 star belega sesanega = lo4 kr * 1 gld 44 kr

1 star ajde = 8o kr = 1 gld 2o kr C4 krst)

1 star helbwaisen * 112 kr - 1 gld 52 kr ali

lo6 2/5 kr - 1 già 46 2/5 kr



TKANINE

Cer»

1617,

1618,

1621,

1641,

Sebastian Aseh

■ 1 palica dornoce rasevino sreanjo kakovosti = 9 reper«

jev » 30 kr 

1 palico hodničnega (rupfen) platna « 2o 1er 

(9 1/4 funta "richlwerch streen" - 4 gld 6 kr 2 d, tosej !) 

1 funt preje » pribl- 26 2/3 kr 

1 orn slab damaatni plašč » 13 gld 

1 par rjavih svilenih nogavic « 6 gld 

1 bela atlasna odöja s rdečo svileno podlogo « 12 glđ 

1 lep par rjuh iz mikanega lanu, okrasen * 7 gld 

1 par rjuh navadnejle vrste « 2 gld 3o kr do 3 gld 

1 brisača iz mikanega lanu = 3o kr

Georg Bittorffer

namizni prt iz hodničnega platna = 2 liber(nika) =

26 2/3 kr

nova odeje » 7 liber(nikov) « 93 kr

1 turska preproga = 5oo kr - 8 gld 2o kr

1 vatel (eli) špalirja = 4o kr

Hans Drumbiiz

svilena odeja iz rdečega atlasa * lo gld

1 vatel (eli) špalirja s figurami = 1 gld 

1 vatel (eli) starega špalirja «24 kr

Johann Maria Bosio

1 par rjuh iz mikanega lanu - 6 gld

1 vatel čipk « 2o kr

1 vatel (eli) frana « 6 kr

(12 novih brisač = 6 gld, torej)

1 brisača - 3o kr

1 funt preje iz mikane;m lanu (reisten

gespunst) « 4 h - 53 1/3 kr
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1 funt preje iz mikan.lanu srednjo 

kakovosti 

1 funt lanena preje 

1 velika svilena turska preproga 

1 vatel (olio) špalirja

36 kr

lo kr 

4o giù

3 o kr

KOŽE IB USUICI IZI3EIKI 

1549* Bernardin Heisinger

1 pola (bogen) usnje - 1 kr

1 par stremen (stegraff) ™ 2ß kr

usnjeni tleli)

1 kmečki pas sa me5 .* 4 kr

1 rdeča uzde (zam) "2o kr

1 waâ̂ en z am * pribl* 6 kr

1 par jermenov stremen (steig

leder)

uSÎÎ

1 Hwagen sam anzigl” (najbrž uzde

za voz) « 3 kr

1 uzda ” 6 i£T

1 vrezana uzda - 2 kr

1 jermen za cepec « 8 kr

naje 6o jermenov ~ 8 kr

1 koža =lo4 kr

1 huzarski pas ~ 5 1er

1618, Georg Bittorffer

kožuh iz belega šamlota, podložen z lisico » 28 glđ



m m  II KOVINSKI IZDELKI

1571, Lucas War!

.okovan pas 22 duk « 29 gld 2o kr

1617, Sa bestiari Asch .

srebrnina (srebrna posode) se coti m 5-6 liberalkov 

sa lot torej

1 lot srebrne posode ~ 66 2/3 - Bo 1er

S tm bi se dokaj ».jemalo dejstvo, da so m  28 1/4 lota

siate verižice z dvema zlatima medaljonoma računali 

328 gld 53 kr 3 d, torej .za

1 lot zlatarskega izdelka * 11 gld 38 kr 2 d

? obeh primerih je v ceni vračunano tudi delo, tako da

te cene dajejo samo približno predstavo o vrednosti kraj» 

carja v srebru 02. zlatu. Ker je delež dela v srebrnem 

izdelku togji kot v zlatem, je tudi razmerje med ceno 

zlata in srebra nekoliko premaknjeno v prid srebru.

Lot manj vredne 'bele” srebrnine je rei jal le po 2o~24 kr

kositrna posoda, funt po 15 kr

medeninast možnar, težak 0 funtov, funt po 8 liber (morda 

po 1 llbemik):

1 medeninast možnar (8 f.) « 1 gld 46 kr (dodati je 

treba 2/3 d).

1 funt medeninastega možnsrp- -- 13 1/3 kr

1618s Georg Bitiorifer

prevladuje cene :

1 lot pozlačene srebrnine « 80 kr 

pojavljajo se tudi cene 

1 lot srebrnine - 4 liberalke ~ 53 1/3 kr

* 5 liberalkov * 66 2/3 kr

= 4 o kr
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Vrednost je pac odvisne od kavosti dola, pozlatitve itd#

1 srebrna žlica {glede na tožo in okras) = 83 1/3 - 155 kr 

1 funt kositrne posode = 2o kr

1621, Janez Brumbliz

1 krona zlata - 2 gld 48 kr = 168 kr (prevladuje)

1 krona zlata = 2 gld 15 kr =145 kr (izjema)

8,5 lotov zlota = 95; 37; 2

1 lot zlata =698,5 kr = 11 gld 38 1/2 kr (po

nižji ceni zlata)

1 lot srebrnine (izdelkov) - 8o kr (izjemoma tudi 6o-7o kr)

1 lot pozlačene srebrnine - 7o~8o kr

1641, Johann Maria Bosio

1 lot srebrnine = 56-80 kr (prevladuje cen okrog 5o kr)

1 lot lomljenega srebra (pruchsilber) - 32 kr

(8,5 kron lomljenega zlata = 17 gld; torej:)

1 krona (utež) loauzlats = 2 gld

1 dukat (utež) zlata * 3 gld

(11 1/4 krone zlatih * 3 gld; torej:)

1 krona (utež) zlatih izdelkov = 16o kr = 2 gld 4o kr

(4 3/8 kron zlatih prstanov = '13 gld j torej)

1 krona (utež) zlatih izdelkov = 178 kr = 2 gld 53 kr

(3 3/4 krone zlatih uhanov - 12 gld; torej:)

1 krona (utež) zlatih izdelkov “192 kr « 3 gld 12 kr

1 funt kositrnih posod * 22 kr - 24 kr

1 funt bakrene posode « 18 kr

1 funt medeninaste posode = 2o kr

1 funt železnih obročev = 3 kr

1 funt starega železa * 1 1/2 kr
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RAZNO

1587, Matos Pitschin

sedem praznih soclov (vrednost ni navedena) = 28 gld 

1 prazen sod = 4 gld

1593, Jakob Kraus

pogrebni stroški 42 gld 7 kr 1 0

1621, Janez Drumbliz

1 funt ciuobra = 4o kr

HEPKEMIÖHIHE

1588, Krištof Graf

hiša na trgu, pristava, vrt in njiva 22oo gld 

hiša v ulici 243 gld

I608, Baltazar Vratec

hiša na lovem trgu 13oo gld

16 o9, Jurij Bofchstatt

hiša nBokhstatts.oder Costermans haus” (danes Gornji trg 11) 

prodana 31.jul*16o9 na dražbi za 585 gld

1621, Janez Drutnbliz

hiša na Starern trgu = 2234; 4o gld „

t.ini«Jagrova hiša (cenilna vr« ) = 969; « ; » 

gradič Čepije (promet.vred.) =15oo; - ; -

6 celih hub na Ižanskem (prometna vred.) * 1153» - 6; 2

1 cela huba (gosposka cena) « 192 gld 11 kr

Pri hiši na Starem trgu je razvidno tudi razmerje med vred« 

nostjo zidanih (1684; 4o; -) in lesenih delov (55o; ~).

Vreinost zidanih delov je znašala 75?« vrednosti stavbe, 

vrednost lesenih delov 25?**
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Gane

D

Za ugotovitev gibanja cen bo treba to podatke kombinirati 

z drugimi, ki go deloma razvidni iz enake vrsto virov, deloma iz 

drugih virov* Omejujemo se V1a tiste primerjave, ki jih omogočajo 

tu obdelani viri:

Pšenice 1571: koboi (~ 1/2 stare) visenj.mere «

4 glJ; star = 8 gld 

1641: otar pšenice (očitno ljubil.mere) *

2 gld - 2 gld 4o kr 

(Primerjava je zaenkrat le približna ; star 

višenj.mere je znašal *•*.** stara ljubijan« 

ske mere. Cena 1571 je bila zelo visoka»)

Bele mešano 1571: kobal višenj, mere + 3 gld; star « 6 gld 

1641: star « 1 gld

Ai
(Velja Isto kot prej)

kr*

Srebrnina 1617: 1 lot 

1610: 1 lot 

1621: 1 lot 

1641: 1 lot

bo 2/3 - 8o kraje.

* 53 1/3 - 66 2/3 kraje.

* 6o - 8o kraje, (prevladuje 8o) 

« 36 - 8o kraje* (prevladuje 5o5

Zlatnina 1617: 1 lot - 11 gld 38 kr 2 d

1621: 1 lot « 11 gld 38 kr 2 d

1641: 1 lot (pribl.5 kron) - pribl»lo gld (lom« 

Ijenc zlato) do pribl.16 giti (izdelki)

Kosi trna posoda
1617: 1 funt 

1618: 1 funt 

1641: 1 funt

- 15 kr 

« 2o kr

- 22 kr « 24 kr

Medeninasta posoda

1617: 1 funt -13 1/5 kr

1641: 1 funt = 2o kr

Ï1 podatki potrjujejo že znano ugotovitev, da so bile na Slo* 

venskem cene v dobi tridesetletne vojne precej umirjene*



1587, Krištof GEAF
Aktiva; 4715;42;~

1618, Jurij BITTORFEE, odvetnik 
Aktiva: 14 457;50; 1

poslovne
terjatve

meščanske
nepremičnine

agrarne nepremičnine

za dom

dragocenosti



1617» Sebastian Ascii
Aktiva; 2 023 gld

1621» Janez Drumiec, popieaeniten meščan 
Aktiva; 7 807 j 50; 3




	Naslovna stran
	Popisi premoženj ljubljanskih meščanov
	Splošne premoženjske podobe
	Postavke iz ženitnih pogodb
	Denar
	Cene

