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SLAMNIKARSKI DOMACI OBRTI

Vliado Valen¢t¢i¢

S slaimnikarsko domaco obrtjo se je ukvarjalo in se Se ukvarja pri nas le
prebivalstvo* kamniSkega podroCja. Ta posebnost je Ze v zacCetni dobi razvoja
vzbujala pozornost piscev, ki so porocali o obrtni dejavnosti in gospodarskih
razmerah na naSem ozemlju.

Kot sem mogel ugotoviti, je prvi omenjal izdelovanje slamnikov v lhanu
Benedikt Franc Hermann v svojih pismih s potovanja po naSih dezZelah v letu
1780.1 Mimogrede je omenil kranjsko slamnikarstvo Baltazar Hacquet.2 Pisec,
ki je opisovali 1L 1820 obrt in industrijo v ljubljanskem guberniju, je dal ze
kar pregledno sliko* o tedanji razSirjenosti im pomenu slammikarske obrti.3 Tudi
nekatera druga porocila o stanju obrtne dejavnosti v prvi polovici prejSnjega
stoletja se dotikajo slamnifcarstva. V »Novicah« je Peter.Hicinger objavil prvi
slovenski ¢lanek o pletenju slamnikov na Kranjskem.* V sedemdesetih letih
se je slamnilkarska domaca obrt zelo razSirila, zato je razumljivo, da se je z njo
ukvarjalo ve¢ ¢lankov in poro€il.5 Zgodovinski razvoj pletenja slamnatih kit in
tedanje stanje je podal takratni tajnik trgovske im obrtne zbornice Ivan Murnik
v zborni¢nem porocilu za 1 1875“ Na Murnika so se neposredno ali posredno
sklicevali skoraj vsi poznejSi pisci. Njegovo porocilo je bilo v ibistvu nespreme-
njeno ponovno objavljeno 1 1890.7 Mumikovo porocilo je uporabili Louis Edgar
Andés za prikaz razvoja kranjskega slamnikairstva v svoji knjigi o predelavi
slame.8

Razvoj slamnikarske domace obrti, nastanek slammikarske industrije, stanje
in delovne razmere vslamnikarskih 'tovarnah ter stanje v domaci obrti pletenja
slame ob koncu prejSnjega stoletja je popisoval obSirno obrtni nadzornik
dr. Valentin Pogatschnigg.9Njegove ugotovitve so poleg Mumikovih brez dvoma
najpomembnejSi vir za zgodovino naSega silamnikarstva.

Pogatschniggove in Mumikove podatke je uporabljal Janko Jovan za popis
slamnilkarstva v svoji razpravi o domacih obrtiih.10 Prina3a tudi nove podrobnosti
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iz razvoja slamnikarstva v prvi polovici XIX. stoletja in navaja imena vec
lhancev, ki da so imeli pomembno vlogo pri tem razvoju. Ni pa navedel, kje je
podatke dobil, zato jih uporabljam le s pridrzkom, To je bil zadnji prikaz
razvoja in stanja slamnikarske domace obrti. Do tedaj je slamnikairstvo Ze
nazadovalo. V naslednji dobi do danasnjih dni je Slo skozi razli€ne razvojne
stopnje, po letih sikoiraj popolnegai zastoja je priSel Cais vecje Zivahnosti.

Doba nazadovanja in stagnacije se pozna tudi v literaturi. V zadnjih deset-
letjih so o slamnikarstvu, izvzemsi slamnikarsko industrijo, le malo pisali. V
zgodovini domzafliake fare je Franc Bernik odmeril posebno poglavje slamnikarski
industriji v Domzalah.1l Opis zgodovinskega razvoja slamnikarske obrti je
povzel po Andésu, sicer se pa omejuje na prikaz slamnikarskih tovarn in
slamnikarstva v DomzZalah ter vloge Tirolcev v tej industriji. Usoda nekdanje
mocne slamnikarske industrije prav posebno zanima pisce lokalne zgodovine.
Alfonz MihelCi¢ je podal oris razvoja slamnikarstva predvsem za Menge$.12 V
KamniSkem zborniku za 1 1957 sta Janez JerovSek in Albin Pavlin objavila
prispevka o tem predmetu, v katerih sta se ozirala na za€etke slamnikarstva.l3
Z etnografskega staliS¢a je Marija Jagodic obravnavala vpraSanje slamnikarstva
v Mengsu in okolici za sedanji €as.1l

S tem seveda nisem navedel vse literature, ki se nanaSa na slammikarsitvo
kot domacfo obrt. Popolna bibliografija tudi ni bil moj namen. Podal sem le
tista dela oziroma clanke, ki dajejo ve€ vpogleda v razvoj in vsakokratno stanje
te obrti. Tudi sem se omejil glede na predmet razprave le na domaco obrt v
slamnilkarstvu, zato se nisem oziral na literaturo, ki govori o slamnikarskih
tovairtnaih. Nekateri ¢lanki, ki se nanje sklicujem, so navedeni Se v opombah.

Ceprav je bila torej slamnikairska domaca obrt Ze dostikrat obravnavana,
ne bo mogoC€e odveC poskusiti, da v tej razpravi pokazem njen razvoj od prvih
znanih zaCetkov do najnovejSega Casa. Sedaj so 'drobci, ki morejo prikazati ta
razvoj, razmetani na raznih krajih; gotovo ne bo brez koristi, ¢e bo zdruZzeno
skupaj ¢imveC tega, kar je o pletenju slame in slamnikarstvu napisanega ali
drugace znanega. Kriticno je treba premotrirti tudi nekatere okolnosti glede
nastanka, ker niso vse trditve, ki se ponavljajo pri raznih piscih, tudi res
dokazane. Nekatera vpraSanja v zvezi z razvojem, po mojih mislih, niso Se
dovoljno pojasnjena, n. pr. vloga Tirolcev. Zdi se mi tudi, da si e nihce ni
zastavil vpra3anja, kje je bil razlog, da se je zaelo pri nas Siriti slamnikarstvo
in v kak3ni zvezi je to bilo s takratno noSo pokrival. Zato bom sku$al doprinesti
malenkost k odgovoru na ta vpraSanja. lzCrpne zgodovine te gospodarske
panoge tudi to moje delo ne bo dalo, za tako zgodovino bi bilo treba zbrati 3e
ve¢ gradiva. Zelim le, da bi ta razprava bila delen prispevek h gospodarski
zgodovini kamniSkega podrocja.



Murnik je zaCetek slamnikarstva postarvi! v lhan in v ¢as okrog 1 1775.Is
Kot je mogoCe posneti iz literature, je bil prvi, ki je nastanek obrti s tako
to¢nostjo datiral; ostali pisci se glede nastanka drZijo v glavnem Murnikovih
ugotovitev. Jovan, ki se sicer sklicuje na poroCilo trgovske in obrtne zbornice
za 1 1875, torej na Murnika, je bil toliko neto€en, ker je zapisal, da je bilo slam-

lhanski slamnikarji - Slika v Domu in svetu 1903, str. 541

nikarstvo tedaj (to je 1 1903) staro 100 let, dasi je Murnik to starost navajal Ze
Cetrt stoletja prej.

\% svojem porocCilu Murnik ni navedel, na kaj opira svojo trditev, da je
zaCetek naSega slamnikarstva okrog 1 1775, zato pravilnosti ni mogocCe preveriti.
Po Jovanu naj bi bil prvi slaannikair Jozef MiSve’j iz Brda §t. 10 pri lhanu, ki je
1 1828 umrl v starosti 71 let. Zal tudi Jovan ne pove, od kod ima te podatke,
o pravilnosti katerih moramo dvomiti.

RazSirjenost slamnikarstva na Kranjskem je izpricana Ze 1 1780 po Her-
mannu, iki je ugotovil, da so ljudje v vsej deZeli zelo nosili slamnike in je bik)
izdelovanje slamnikov pomembna obrt, zlasti v ihanski Zupniji.I7 L. 1783 je



kamniSki sodnik obravnaval pritozbo ihanskih prodajalcev slamnikov zoper
previsoko Stantnino, ki jo je v Kamniku zahteval zakupnik od njihovih slam-
nikov, pripeljanih na letne sejme za prodajo.18V pravdi so Ihanci propadli, ker
se je izkazalo, da so njihovi predniki placevali isto Stantnino.

Oba navedena vira kaZeta, da je okrog 1 1780 slamnikarska domaca obrt
imela Ze dokajSen obseg. Sicer so se z izdelovanjem slamnikov ukvarjali najvec
v ihainaki Zupniji, toda iz Hermannove pripombe se vidi, da so slamnikarstvo
poznali tudi drugje. Ni verjetno, da bi obrt mogla le v nekaj letih zavzeti tak
obseg. Ravno tako razodeva pravda ihanskih siamnikarjev pred kamniSkim
sodnikom, da so Ze njihovi predniki prodajali slamnike na sejmih v Kamniku
in drugih mestih. Zato ne moremo vzeti Murnikovega datiranja zacetka slamni-
karstva (okrog 1775) kot popolnoma tocnega, temveC je treba nastanek slamni-
karstva pomakniti vsaj nekaj desetletij nazaj.

Slamnikarska obrt ima svoj zaCetek v dobi merkantiiisticne gospodarske
politike, ko Si je drZava prizadevala za pospeSevanje obrtne in industrijske
proizvodnje ter za uvajanje novih obrtnih panog. Obrtna dejavnost naj bi se
razSirila tudi med kmetskim prebivalstvom. Na bivsem Kranjskem je bilo
posebno zanimanje obrnjeno na platnarstvo, suknarsitivo', Cipkarstvo in svilo-
rejo.19 Ceprav je slamnikarstvo nastalo v tej dobi, se zdi, da se drZava zanj ni
zanimala ter da je bilo rezultat popolnoma zasebne pobude.

Na kamniSkem podroCju pred slamniikaristvoim ni bilo pomembnejSih sploSno
razSirjenih domacih obrti. Valvasor omenja, da so v lhanu in Trzinu izdelovali
postelje (Bettmachen, Bettfiedem); iz njegovega opisa ni jasno, ali je Slo za
posteljnake ali za pernice.D Te svoje izdelke so prodajah po sejmih v vsej deZeli,
nosili so jih naprodaj tudi na Koro3ko in Stajersko. Razen tega so se v Trzinu
ukvarjali Se s pletenjem malih ribiSkih mreZz. Prebivalce obeh vasi je Valvasor
nelepo dolZil, da so bili nagnjeni k Zepni tatvini; ta svoj oCitek je nekoliko
omilil z omejitvijo, da to paC€ ne velja za vse. V MengSu in Morav€ah so bili
Stevilni in raznovrstni rokodelci. V nekaterih vaseh, kjer so pozneje v veliki
meri gojili domaco slamnikarsko obrt, je v Valvasorjevem C¢aisu Zivelo mnogo
tovornikov, 'ki so na konjih tovorili razno blago in si s tem sluZili svoj kruh.
Take tovomiSke vasi so bile Blagovica, Domzale, Dragomelj, KraSnja in Nad-
gorica. V prvi polovici XVIII. stoletja, ko je bila zgrajena komercialna cesta
Dunaj—Trst, so vozniki izpodrinili tovornike. Ker skoraj ni verjetno, da so vsi
tovorniki presli k prevoznistvu, je najbrZz del prebivalstva izgubil dotedanji
zasluzek. Slika socialne strukture prebivalstva na kamniSskem podrocCju sredi
XVIII. stoletja je pokazala, da je bila zelo mo€na skupina kajZarjev.2lL Mnogi
pripadniki te Skupine sploh niso imeli obdelovalne zemlje in se tudi vsi verjetno
niso mogli zaposliti kot kmetski delavci, zato so bili najbrz Stevilni kajZarji
navezani na nekmetijske zaposlitve kot tovorniStvo, prevozniStvo in razne
domace obrti. Delovne sile je imelo kamniSko podro€je za take zaposlitve brez



Slamnikarstvo naj bi, kot to piSe Murnik im za njem ponavlja vecina piscev,
uvedel v Thanu avstrijski vojak, ki je sluzil v Italiji in se je v okolici Florence
naucil pletenja slamnatih kit in izdelovanja slamnikov.2 Pogatschnigg navaja
le kot govorico™ da sio slamnikarstvo prinesli Kranjci, ki so se bojevali v Italiji in
se naucili pletenja slame na Bene3kem in v Florenci.8 Ne Murnik in ne Po-
gatschnigg se ne sklicujeta za te sivoje trditve na vire, zaito jih ne moremo
sprejeti kot dokazane. Jovan, ki sicer tudi omenja dosluZzenega vojaka iz Flo-
rence, prinaSa celo ime zacetnika sllamnikarSke obrti v lhanju, JoZefa Misvelja,
pustil pa je odprto vpraSanje, ali je ta identiCen z nekdanjim florentinskim
vojakom.2l Ker sega, kot smo videli, zaCetek slaimnikarstva bolj dale¢ nazaj,
Jozef Misvelj, ki je bil rojen, ¢e sem v krstni knjigi ugotovil pravilnega, Sele
1 1768, ni mogel biti pionir naSega slamnikarstva.®

Dasi ne -izkljuujem moZnosti, da je zanesel silaimnikarstvo na Kranjsko
popolnoma sluc¢ajno nekdo, ki sie ga je nauCil v Toskani ali kje drugje v ltaliji,
se mi zdi, da je zgodba o odsluzenem vojaku za zdaj le legenda. Ko sem letos
zbiral podatke o slamnikarstvu v DomZalah, mi je moj informator oznaceval
kot zaCetnike slamnikarstva domacine, ki so se leta 1866 kot avstrijski vojaki
barili v Italiji, kjer so spoznali slamnikarsko obrt. Kot je videti, se ljudsko
izroCilo po svoje presnavlja in prilagaja, zato ga, brez drugih dokazov, ne smemo
imeti za zanesljivo.

Naj omenim $e drugo legendo o uvedbi slamnikarstva. Ohranil nam jo je
Janko Kersnik, kateremu jo je pripovedovala stara Zenica. Nekdaj je priSel tuj
capin z LaSkega, in sicer iz Florence v Domzale. Takrat Se ni mogel ¢ez ¢rnuski
most, temve€ z brodom pri Sv. Jakobu in prosil je v DomZalah pri Macku za
prenocis€e. Gospodar ni bil voljan sprejeti tujca, ki ni bil videti posebnega
zaupanja vreden; hoteli ao ga zapoditi. Sele potem, ko se je oglasil mladi
gospodarjev sinko in prosil, naj ga oce obdrzi, so vzeli dedca v hiSo; dobil je
vecerjo in potem so ga poslali v hlev spat. Drugo jutro se mu pridruzi domaci
fant in capin se je zaCel z njim pomenkovati. Naenkrat pravi fantiCu: »Placati
ne morem, kar si za mene storil, toda nekaj te bom nau€il«. In capin vzame
nekoliko slamnatih bilk in za€ne plesti. PokaZze decku, kako se stvar dela in
potem sta ves dan pletla in do veCera imela Ze toliko spletenih kit, da je zado-
stovalo za klobuk, katerega je capin takoj seSi'l. Ko se je bil decek tega priucil,
reCe berac: »To ti zapustim; tebi in tvoji hiSi bodi to plaCilo in blagoslov.«
Pozneje je na mesto tiste kmecke hiSe stopila lepa tovarna, lastnik pa je bil
potomec tega fantiCa, kateremu je bil zapustil tisti florentinski bera¢ svoj
blagoslov.®



Do sedaj razpolozljivi viri nas torej glede zaCetka in zaCetnika slamnikar-
stva puSCajo v nejasnosti. V zvezi z nastankom slamnikarstva se nam seveda
postavlja vpraSanje, kdaj so naSi ljudje priceli uporabljati slamnike kot pokri-
valo, torej kdaj je nastala potreba po izdelovanju slamnikov. Vse kaze, da se je
izdelovanje slamnikov priCelo pri nas kot domaca obrt kmetskega prebivalstva.
Izdelani slamniki so bili najprej prav gotovo namenjeni lastnim potrebam, nato
potrebam najbliZje okolice in Sele v nadailjnji stopnji razvoja je mogla biti
odlocilna sploSna proizvodnja za trg. Preteklo je najbrz mnogo let, mogoce tudi
nekaj desetletij, preden se je na novo uvedeno izdelovanje slamnikov, prvotno
omejeno na redke posameznike, razSirilo na veCjem ozemlju in zajelo vecje
Stevilo prebivalstva. Razumljivo bi bilo, da je Slo Sirjenje slamnikarstva, vsaj
deloma, vzporedno z noSenjem slamnikov.

Ni znano, kdaj so kmetje pri nas zacCeli nositi slamnike. Menda so Ze stari
Slovani poznali nekaka iz slame pletena pokrivala.Z Vendar za dobo pred
XVIII. stoletjem nisem mogel glede noSnje slamnikov pri Slovencih nicesar
dognaiti. V Valvasorju, ki sicer popisuje nosnjo' prebivalstva v raznih delih
deZele, omembe slamnikov nisem naSel. Zanimivo je, da so slamniki omenjeni
pri Hermannu, ki je prvi pisal o slamnikarslki obrti, na Kranjskem. Razen v
zvezi s slamnikarsko obrtjo omenja slamnike Se, ko govori o noSnji prebivalstva.
Tedaj pravi, da so kranjska pokrivala najvec iz slame, zelo redko se vidijo pri
prostem ljudstvu pokrivala iz klobu€evine. Na siploSno so bili slamniki ¢rno
barvani in okraSeni s Sirokim svilenim ali volnenim trakom.8B K Hermannovim
ugotovitvam je treba pripomniti,, da je potoval po Kranjskem sredi poletja,
konec junija in zacCetek julija. Ce je v tem cCasu noSnja slamnikov vzbudila
njegovo pozornost, je skoraj gotovo, da jih je bilo na Kranjskem videti razme-
roma veC kot v sosednjih dezelah, skozi katere je priSel k nam.

PodrobnejSi opis noSe na Kranjskem proti koncu XVIII. stoletja dobimo
pri Baltazarju Hacquetu. Glede pokrival pravi, da nosijo moski na glavi okrogle
klobuke, paleti pa slamnike, ki jih z mnogo spretnosti izdelujejo sami.z2*
Hacquetavo priCevanje potrjuje, da je slamnikarska domaca obrt imela prvotno
v prvi vrsti nalogo kriti lasrbne potrebe, dasi so jih, kot pripominja, prodajali
tudi izven deZele.

Nosnja slamnikov se je najbrz hitreje Sirila in obsegla veCje ozemlje kot
pa slamnikarska obrt, ki je ostala omejena na manjSi bolj ali manj strnjeni
okoli§ kamniSkega podrocja, v katerem je imela svoj zaCetek in kjer se je je
prebivalstvo v ve€ji meri oprijelo. Na slovenskem ozemlju je slamnikarstvo,
kot sem mogel ugotoviti, bilo poznano le Se v okolici Hodi¢, to je v celovskem
sodnem okraju. Tam so izdelovali ¢rne barvane slamnike. Sredi prejSnjega
stoletja pa je bil obseg te obrti Ze neznaten.d

\Y Casu, za katerega imamo prve omembe slamnikarstva, je bila ta obrt
usmerjena Ze v veCjem obsegu na prodajo izdelkov izven domacega okolisa.



Ihanski prodajalci slamnikov so jih razen na sejmih in ob trznih dneh v
Kamniku prodajali tudi v Ljubljani in drugih mestih in trgih.51 V Ljubljani je
prodaja slamnikov ob trznih dneh in na sejmih v prvih desetletjih prejSnjega
stoletja zavzemala precejsSnji obseg. Ljubljanski trzni red za tedenske sejme
iz 1 1793 slamnikarjev ne omenja, kar pa¢ ni dokaz, da slamnikov na trgu Se
niso prodajali, najbrz so tedaj prodajalci bili Se maloStevilni. Trzni red iz
1 1826 pa je doloCil tocne prostore, kjer so prodajalci smeli prodajati ob trznih
dneh (sredah in sobotah) svoje izdelke in pridelke. Za prodajalce slamnikov je
bil doloCen trg poleg rotovza, kjer so razen njih imeli mesto zunanje mlekarice,
prodajalci medu, domace prodajalke zelenjave ter tudi nekaj prodajalk kruha,
moke in sadja.2 Ko je bil 1 1834 uveden nov trzni red, so bili prodajalci slam-
nikov prestavljeni na trg sv. Jakoba (danasnji Levstikov trg), ki je bil doloCen
tudi Se za prodajalce kramarskega blaga, Zeleznine, nogavic, za starinarje ter
prodajalce ¢rev, medu, vina in lesa.3 Na tem prostoru so prodajalci slamnikov
imeli svoje mesto do Casa po prvi svetovni vojni, ko je bhila domaca obrt
izdelovanja slamnikov na sploSno opus¢ena. S prodajo slamnikov, brez dvoma
domacega izdelka, so se ukvarjali koCevski krosnjarji, ki so kroSnjarih po vseh
avstrijskih dezelah.3! Tudi Blejci so bhili menda udelezeni pri razpecevanju
ihanskih slamnikov; prodajali so jih od vasi do vasi, zlasti na KoroSkem, Kkjer
so kupovali mnogo Zenskih slamnikov.® Prodaje kranjskih slamnikov so se Ze
konec XVIII. stoletja oprijeli tudi tirolski kroSnjarji. Ti kroSnjarji, doma najveC
v dolini Defreggen na vzhodnem Tirolskem, so redno obiskovali nase kraje, kjer
so razpecCevali predvsem odeje, preproge in brusne kamne.8& Po Murniku naj bi
prvi tirolski kroSnjar zaCel prodajati slamnike okrog 1 1790. Po' 1 1806 si je
pridobil Tirolec Andrej Grimm zasluge za razpecevanje na$ih slamnikov; tedaj
so izdelovali tudi Ze finejSe vrste.¥ Porocila, zlasti od 1 1820 naprej, kazejo, da
se je s tako organizacijo prodaje odjem povecal in zahteval tudi vecjo pro-
izvodnjo.

Iz tega Casa, to je 1 1820, je ohranjen dokaj izCrpen popis stanja te obrti. V
slamnikarsttvu so se najbolj odlikovale vasi PSarta, Sv. Jakob ob Savi, obCine
(verjetno davéne) Menges$, Trzin, Stob, Studa in Dragomelj ter Zupnija lhan.
Po istem porocilu so bili beli in €rno barvani slamniki, ki so jih tod pletli,
namenjeni le preprostemu ljudstvu. Bili so grobi in se je islama rada lomila.
Od lepih florentincev (t. j. v Florenci izdelanih slamnikov) so bili toliko odda-
ljeni, kot so ti kraji oddaljeni od Florence. Iz PSate in Sv. Jakoba so 3li slamniki
v glavnem na Tirolsko. V okolici Dola so pa pletli v€asih tudi finejSe slamnate
kite; te so Sle v Nemc¢ijo.38



je v svojem rokopisu o Kranjski do 1 1823 opisal tedanje stanje slamnikarske
obrti, Njegov opis se v prevodu glasi: »V Zupnijah Dol in Ihan, v obsegu pri-
blizno 12 ur, izdelujejo vseh vrst slamnike. Mnogo jih ugodno prodajajo, na
Stajersko, Korosko, Avsitrijo, Salzbursko in tudi na Bavarsko. Ti moski slamniki
prinasajo letno povpre¢no okrog 80.000 goldinarjev v deZelo. lzdelovanje slam-
nikov se je glede na posebno kakovost, trpeznost in lepoto v 56 raznih oblikah
povzpelo skoraj do najviSje stopnje popolnosti. Slamniki zasluZijo, da jih vsi
priporoCajo; tudi dez dobro prenaSajo. Civilni in duhovni gospodje jih nosijo
navadno v poletju; najboljsi sitane 1 gld 30 kr.«3’

Iz RoziCevega opisa se cuti nekoliko lokalnega patriotizmai, vendar se zdi,
da ini bilo le golo pretiravanje in hvalisanje. Dejstvo, da so slamnike prodajali
v mestih, n. pr. v Ljubljani, ter v druge deZele, kaZe, da. so bili izdelki konku-
rencni tako po ceni kot po kakovosti, ¢eprav se s florentinci niso mogli primerjati.

Kot pozneje v dobi najvécjega razmaha in tudi 3e danes izdelovalci slam-
natih kit niso posebej gojili Zita zaradi pridobivanja slame za pletenje. Po Zetvi
dozorele pSenice so le izbrali iz snopov slamo-, ki je bila po svoji kakovosti za
pletenje najbolj primerna. V Toskani, domovini znanih florentinskih slamnikov,
so pa sejali pSenico, namenjeno za pletilno slamo, loCeno od druge. Za setev,
konec oktobra ali zacetek novembra, so uporabljali drobno in okrnjeno zrnje.
Njive niso preorali, temvec le prekopali z lopato. Kamnit, nerodoviten, apnenec
vsebujo€ svet je bil najbolj primeren; zemlje niso gnojili, da ne bi stebelca zrasla
premocna in predebela. P3enico so za ta namen sejali gosteje kot navadno.
Zetev je pricela obicajno konec maja, potem ko je pSenica odcvetela. Tej je
sledilo skrbno pripravljanje slame, suSenje, beljenje na rosi, slaenje listov,
Zzveplanje in kon€no sortiranje po vecji oziroma manjSi belini in kakovosti,4'
Najbolj cenjeno slamo je dajala vrsta jare p3enice, ki so jo- sejali v marcu in
zato imenovali »marzolano«. Ostala je nizka, tvorila klasje pogosto le s Stirimi
do Sestimi zrni, slama pa je bila tenka, imela lesk kremenjaka, lepo barvo in
bila upogibljiva, zato za pletenje slamnatih ikiit posebno priporocljiva.4

Nasi slamnikarji so glede pripravljanja slame za toskanskimi dale¢ zaosta-
jali, zato se seveda niso mogli pribliZzati kakovosti njihovih izdelkov. VKljub
temu se je slamnikarska obrt pri nas Se naprej Sirila in razvijala, Medtem ko
so pletli v iprvih desetletjih XI1X. stoletja predvsem v lhanu in okolici, je bila
razSirjena v Stiridesetih letih Ze oikroig Doba, Brda, MengSa, Komende in
Kamnika. Slamnate kite so pletli vsi., (ko niso imeli drugega dela.2V nekaterih
krajih, n. pr. v Mengsu, je tedaj pletenje slamnikov Ze preseglo svoj visek. Kot
popisuje Janez Trdina v svojih spominih, sta bili mesarstvo in pletenje ter
Sivanje slamnikov glavni obrti v Meng3u. Kite plesti so znali vsi MengS$ani;
pletli so jih zlasti revnejSi ljudje, nato so jih prodajali sl&mnikarjem, kateri so



iz njih izdelovali slamnike. Naredili so najve¢ navadnih kmeckih slamnikov in
jih razposlali po svetu.8

Iz Trdinovega pripovedovanja je videti, da je bilo tedaj slamnikarstvo Ze
razdeljeno na dve loCeni obrti, pletenje slamnatih kit in Sivamje slamnikov iz
kit ter dokon¢no oblikovanje. Do take loCitve je mogoce prihajalo ponekod tudi
Ze prej. Verjetno je bilo najbolj obicajno, da je ves delovni proces od pletenja
kit pa do kongne izdelave $el sikozi iste roke ali vsaij bil -opravljen v isti hisi. Ce
je v hiSi pri pletenju kit sodelovalo ve€ druzinskih ¢lanov, odraslih in otrok,
kakor je bilo splosno v navadi, potem je skoraj gotovo znotraj takega delovnega
kolektiva prihajalo do nekake delitve 'dela. Sivanje in oblikovanje je bilo od-
govornejSe delo, zaito je bilo verjetno zaupano spretnejSim rokam. Tudi Hicin-
gerjevo sicer nekoliko- nejasno poroCilo kaze, da izdelovanje slamnikov ni bilo
veC zdruZzeno s pletenjem kit. Ko ugotavlja, kako se je pletenje kit razSirilo,
dodaja: »To slamnato blago ne ostane le v dezeli, gre tudi na tuje, zlasti ga
Tirolci pobirajo in cele vozove tndo vkup naloZenega pro¢ vozijo--«#4 Mislim,
da more to veljati le za slamnate kite, ne pa za izdelane slamnike.

Porocila, s katerimi razpolagamo, so glede obsega in vrednosti proizvodnje
med seboj zelo razlikujejo. RozZi¢ je okrog 1 1820 cenil vrednost v druge deZele
izvozenih slamnikov letno na 80.000 gld. Hicinger pravi, da pride za slamni-
karske izdelke okrog 60.000 gld in tudi veC v deZzelo. To bi veljalo nekako za
drugo polovico Stiridesetih let. Za isti ¢as navaja Murnik v zborni¢nem porocilu
iz 1.1875, brez navedbe vira, kot vrednost izvoza, nizko raCunano-, 16.000 gld.
Cene slamnikov so se tedaj gibale med 4 krajcarji in 1 goldinarjem. Na podlagi
teh Stevilk, katerih zanesljivost danes ne moremo preveriti, si je tezko napraviti
pravo sliko o obsegu slamnilkarske proizvodnje. Ker je prevladovalo izdelovanje
navadnih slamnikov za Siroko- potroSnjo, ki so bili cenejsi, je proizvodnja brez
dvoma Ze tedaj Sla v precejsSnje deset tisoCe, Ceprav vzamemo za vrednost izvoza
nizje Stevilke. UpoStevati je treba tudi, da verjetno velik del proizvodnje ni Sel
iz dezele, temveC je dobil kupce na domaCem trgu. Podatki o koliCinskem
obsegu proizvodnje so se ohranili za Ihan. Okrog 1 1840 so v lhanu izdelali letno
priblizno 25.000 slamnikov.4a lhan, je bil tedaj srediS¢e slamnilkarske obrti, Ki je
bila Ze razSirjena tudi po ostalih vaseh tedanjega krumperSkega in kriSkega
okraja.

Obenem s povecanjem proizvodnje in razSirjenjem slamnikarstva se je ta
obrt tehni¢no izpopolnila. Jovan omenja Tablarja iz lhana, ki da je bil izvrsten
slamnikar; zasluge za slamnikarstvo si je pridobil z izumom in uvedbo likalnika
za likanje surovo izgotovljenih slamnikov. Neki drugi Ihanec je izumil vpletanje
pri slamnikih, LUkovSek pa je iznaSel stiskalnico, kar je izpopolnilo ze itak po
Tablarjevem likalniku olajSano Obrt.. Murnik deli tehnicni razvoj slamnikarske
proizvodnje na tri stopnje. V €asu do 1 1790 so kot orodje uporabljali le navadno
kopito in lesen klin za gladenje. Naslednja stopnja je bila, da so imeli poseben



stol, na katerem so delali, tretja je nastopila z 1 1840, ko so zaceli izdelovati
finejSe slamnike s tremi pari slamnih bilk, prej so namrec pletli le s Stirimi
slamicami.l

\ tej dobi so imeli Tirolci Ze pomembnejSo vliogo v naSem slamnikarstvu.
Zaceli so vplivati na proizvodnjo in se niso ve¢ zadovoljili le z razpe€evanjem
slamnikov. Poleg Tirolcev Petra in Lovrenca Mellitzerja je mnogo pripomogel
k razSirjenju slamnikarske obrti Klemen Blaznik, pozneje tudi Andrej Jelenc
iz Ihana. L. 1859 je Pavel Melitzer prinesel nove vzorce, ki so znatno dvignili
vrednost proizvodov. Naucil je tudi ljudi plesti ¢rno bele Kite, katere jim je
placeval Se enkrat drazje kot navadne.‘@ Tedaj so zaceli izdelovati torbice,
namizna pregrinjala, vioZzke za cevlje, trakove in druge predmete.I7

Ni dvoma, da je posredovanje tirolskih kroSnjarjev iz Defereggena mnogo'
pripomoglo k razvoju naSe slamnikarske obrti. Lokalna izrocCila veZejo razcvet
v zaCetku prejSnjega stoletja na francosko zasedbo nasih deZzel. Tedaj je k novo
organizirani francoski pokrajini ilirskih deZel, katerih upravni sedeZ je bila
Ljubljana, spad ladel vzhodne Tirolske, Pusteral z dolino Defereggen. To je
poseglo tudi v trgovske odnoSaje tamkajsSnjih kroSnjarjev. Usmerjeni prej
predvsem proti severnim in vzhodnim avstrijskim deZelam, so se morali sedaj
obrniti proti jugovzhodu, zato so se stiki med njimi in naSo deZelo ojacili.
Verjetno so tedaj postali in po avstrijski reokupaciji ostali nadalje mocnejsi
odjemalci slammikarskih izdelkov. Posamezniki med kroSnjarji so kroSnjarstvo
zamenjali za stalne trgovske obrate in niso poSiljali le vsako zimo svojih odje-
maloev na Kranjsko, temveC so kmalu odprli v Welsu, Riedu, Linzu, Salzburgu
lastne prodajalne za prodajo slamnikov. Pagatschnigg pripisuje tej okolnosti
del spodbude za razvoj slamnikarstva na kamniSkem podroCju v dvajsetih letih
preteklega stoletja. Napredek je trajal nekako do polovice stoletja, potem je
prislo zaradi konkurence svetlejSih in finejSih beneCanskih izdelkov do zacas-
nega zastoja, ker se je povpraSevanje po kranjskih slamnikih skrcilo.18

Gradivo, ki je na razpolago za prilkaiz naSega slamnikarstvai v tej dobi, nam
ne daje odgovora na vpraSanje, kaksSno je hilo gospodarsko stanje te domace
obrti, zlasti ne, kolike so bile koristi, ki jih je gorenjski kmet imel od pletenja
slamnatih kit. Tudi je teZko opredeliti gospodarski in socialni poloZaj slamni-
karstva na sploSno. Zdi se pa, da je z napredujoCo loCitvijo pletenja kit od
konCnega izdelovanja in prodaje, postajala odlocCilnejSa vloga prodajalcev
slamnikov in da so kmecki pleti¢i slamnatih kit bili gospodarsko vedno bolj
odvisni od trgovine. Ta locCitev kaZze, da se je med pletiCe in trgovca, Ki je'
odkupoval slamnike, vrinil Se vmesni Clen, slamnikar, ki je kite Sival in slamnik
oblikoval. Seveda so slamnikarji gotovo nastopali tudi kot prodajalci, ¢e ne
povsod, pa vsaj na domacih trgih. Po vsem tem moremo zaklju€iti, da je sredi
stoletja imel trgovski kapital v slamnikarstvu Ze odlocilno vlogo.



Freden pa preidem k obravnavanju naslednje dobe v razvoju naSega
slamnikarstva, naj na kratko oriSem stanje slamnikarske industrije bivse
avstrijske monarhije v prvi polovici XIX. stoletja. Ta industrija je bila nekoliko
pomembnejSa le na Dunaju, kjer so v zaCetku stoletja nastala vecCja podjetja.
Drzava je slamnikarsko industrijo pospeSevala s podporami, denarnimi nagra-
dami in prispevki za vajence. L. 1808 so bila dana navodila glede sredstev za
pospeSevanje izdelovanja slamnikov iz slame in li¢ja in tej industrijski panogi
zagotovljena vsaka podpora. Dvomi dekret iz 1 1810 je tovarnarjem, ki so
izdelovali fine slamnike, dovoljeval uvoz slamnatih kit in trakov proti uvozni
carini 20 odstotkov namesto obiCajne carine v visini 60 odstotkov. Toda veliki
obrati se niso mogli razviti. L. 1841 sta bili v vsej Avstriji dve slamnikarsrci
tovarni na Dunaju, ki sta imeli deZelno tovarniSko' dovoljenje, kar pomeni, da
sta bili veCjega obsega in pomena. V Pragi so bile Stiri navadne tovarne slam-
nikov, to so bili le manjSi obrati.® Pri takem stanju slamnikarske industrije
v drzavi, kateri smo pripadali, in pri naraS¢ajoCem povpraSevanju po slamnikih
(ta vrsta poletnih pokrival je prihajala vedno bolj v modo), je naSe slamnikar-
stvo uzivalo ugled in zavzemalo pomembno mesto. Potopisec Rohrer, ki se je'
mudil v naSi dezeli 1 1804, to je Se v Casu, preden se je razvila dunajska slam-
nikanska industrija, je zapisal, da so na Dunaju ceisto nosili slamnike, katere so
imenovah florentinske, dasi so jih napravili ihanski kmetje na Kranjskem.3

V.

\ Sestdesetih letih je priSlo* v razvoju slamnikarstva do- bistvenih sprememb..
Spremembe so bile posledica deloma novih politicnih razmer, deloma pa
novega nacina tovarniske proizvodnje slamnikov. Ze v svoji razpravi o razvoju
prebivalstva na kamniSkem podro€ju v lanskoletnem zborniku sem oznacil te
spremembe in na kratko orisal nastanek iin razvoj slamnikarske industrije v
DomZalah in MengSu.6l Zato tega ne bom ponavljal, pa¢ pa bom obravnaval
odnoSaje med slamnikarsko domaco obrtjo in slamnikarsko industrijo ter vpliv,
ki ga je imela industrija na nadaljnji razvoj domace obrti.

Tirolski trgovci s slamniki so pred naselitvijo v DomZalah in ustanovitvijo
svojih tovarn trgovali razen z naSimi izdelki tudi z bene€anskimi in toskanskimi
slamniki; nekateri so imeli v italijanskih mestih svoje podruznice. Slamnifcarska
tovarna v bene€anski Marostiki je bila v lasti tirolskega podjetnika® Tirolski
slamnikarski trgovci in tovarnarji, ki so se naselili v DomzZalah in Mengsu, so
pripadali druzinam Mellitzer, Kleinlercher, Ladstétter, Oberwalder, Kurzthaler,
Stemlberger, Feldner in Tegiiscber. Po preselitvi v DomzZale so prinesli s seboj
izboljSane modele slamnikov iz tovarn v Bassanu in Marostiki, po katerih je bilo
prav posebno povpraSevanje in ki so jih uvedli tudi v svojih tovarniSkih obra-



tih.®2 Za izdelovanje finejSih sortimentov so se tirolski podjetniki morali odloditi,
ker z izgubo Lombardije in Benecije uvoz finejSih slamnikov iz teh deZel v
Avstrijo zaradi carine ni bil veC mogo¢. Razumljivo je, da so Tirolci za sedez
svojih podjetij izbrali DomZale in okolico. Nekateri ¢lani tirolskih druZin so se
Ze prej tod naselili, ko je bila le trgovina s slamniki v njihovih rokah, drugi pa
so prihajali nakupovat izdelke naSe slamnikarske obrti. V tem okolisu jim je
bila zagotovljena po dolgoletnem obstoju slamnikarstva v poslu izveZzbama de-
lovna sila za delo v tovarnah in zadostna preskrba s polfabrikati, slamnatimi
kitami, ki so jih pletli na kmeckih in kajzarslkih domovih po vsej domZalski
okolici.3

Slamnikairske tovarne v DomZalah in MengSu so postale glavni odjemalec
za slamnate kite. Kdaj pa kdaj je precejSnje Stevilo slamnatih kit iz Kranjske
Slo tudi na Dunaj.5l Od 'kakovosti teh polfabrikatov je bila odvisna kakovost
kon¢nih izdelkov. Zato so tovarne skuSale vplivati na izboljSanje kakovosti
slame, uporabljane za pletenje, in na naCin pletenja. LoCitev pletenja kit od
Sivanja in oblikovanja slamnikov se je nadalje stopnjevala. Z malo izjemami
je pletenje kiit bilo podro¢je domace obrti, Sivanje in oblikovanje ter seveda
prodaja pa so bile Ze v znatni meri naloga tovarnarjev in vecjih slamnikariskih
obrtnikov, katerih Stevilo je hitro narasCalo. Potrebe po slamndkarskih izdelkih
sc narasle, toda tudi proizvodnja se je naglo dvigala z uvedbo Sivalnega stroja
in strojnih stiskalnic. Pletenje slamnatih kit je zavzemalo vedno- ve€ji obseg;
sredi osemdesetih let je doseglo viSek.

Slamnikarsitvo je tedaj obsegalo ozemlje »od St. Jakoba na Posavju do
onkraj meste Kranja, doli ob podnoZju Kamniskih planin do Stajerske, potem
pa na drugi strani od Cem3enika do Janj¢ in nazaj zopet ob Savi do St. Jakoba
in PeSate.«® Po cenitvi ljubljanske trgovske in obrtne zbornice se je ukvarjalo
s pletenjem slamnatih kit im deloma z izdelovanjem slamnikov v tedanjem
kamniSkem okraju okrog 12.000 oseb. To je bilo nekaj manj kot polovica pre-
bivalstva tistih obCin, v katerih je bilo slamnikarstvo razSirjeno. Proizvodnja je
znaSalaokrog 800.000 slamnikov, od teh so zgotovili, iseSiii in oblikovali v tovar-
nah 367.000 kosov..Nad polovico slamnikov je tedaj izdelala domaca slamnikar-
ska obrt, ki pa ni vedno zajemala skupaj pletenja kit in Sivanja slamnikov,
temvec se je deloma specializirala le na Sivanje in oblikovanje, slamnate kite pa
je kupovala od pleticev. Ta locitev je bila izvedena deloma tudi krajevno. V
hribovitih delih slamnikarskega podroCja so slamo rezali, cepili in pletli, v
ravninskih krajih so kite Sivali v slamnike, ki so jih nato v tovarnah lepili,
krtaCili in oblikovali. Ker je trg zahteval finejSe izdelke, je bilo treba izbolj3ati
kakovost pletenih slamnatih kit. Da se pletii naucijo pletenja lepSih kit, so bili
po nalogu trgovinskega ministrstva 1 1874 organizirani v MengSu, Trzinu,
DomZalah in Dobu tecaji za slamnato pletenje, ki so' bili Se istega leta opus$ceni.“6
Na teh teCajih je pouceval Svicarski strokovnjak; prebivalstvo' se je seznanilo



z raznimi novimi vzorci pletenja, rezultat pa je bil v sploSnem neznaten, ker ni
bila slama primerne kakovosti.5% Kakovost slame je pri nadaljnjem razvoju
postajala najvaznejSi problem naSe slamnikarske domace obrti. Z domaco slamo
ni bilo mogoCe doseCi kakovosti finejSih slamnikov iz inozemske slame. Zato so
domZalske tovarne Ze od zaCetka uvaZale slamnate kite iz Italije; po porocilu
trgovske zbornice je bilo 1 1870 uvoZenih okrog 1000 slamnatih Kit.ESV nasled-
njih letih se je uvoz tujih slamnatih 'kit povecal. L. 1875 so slamnikarske tovarne
uporabljale za proizvodnjo' slamnikov razen kranjskih Se florentinske, benecan-
ske, Svicarske itn kitajske slamnate kite.® Florentinski slamniki, ki so jih iz-
delovale 'domZalske in mengeske tovarne in s katerimi se je naSe slamnikarstvo
ponasalo, niso bile izdelek domace slamnikarske obrti, kajti zanje uporabljen
polfabrifcat, slamnate Kite, je bil uvoZen.

Dasi uvoz tujih kit tedaj se ni imel zelo velikega obsega, je bil to vendar
prvi znak, da je bila domaca slamnikarska obrt ogrozena. Pojavila so se priza-
devanja, da bi se tudi pri nas uvedlo posebno gojenje pSenice zaradi pridobivanja
slame, kot je bilo to obi€ajno v drugih slamnikarskih dezelah. Bil je napravljen
poskus gojenja pSeni¢ne slame za pletenje, ki je dal dobre rezultate. Fr. Kuralt
je v tedanjem kmetijskem strokovnem listu »Novice« priob¢il navodila, kako naj
se pripravlja slama za slamnikarstvo. V ta namen naj bi se uporabljala jara
pSenica. Svoj ‘Clanek je zakljuCil s pripombo, da placujejo slamnikarske tovarne
za lepo izbrano slamo 40 do 60 gld za stot.@ Nekaj let pozneje je ta navodila
ponatisnil mladinski list »Vrtec«.QL Toda naSega kmeta ni bilo mogoce prepricati,
da bi imel korist, ¢e bi pri slami, uporabljeni za pletenje, Zrtvoval pSeni¢no
zrnje. Pletel je kite Se naprej, kakor je bil navajen, zato je bilo mogocCe upo-
rabljati domace slamnate kite le za bolj navadne izdelke.

Leta 1880 je bila proizvodnja slamnikov oenjena na 1,000.000 kosov. Iz
razpolozljivih podatkov se ne vidi, koliko jih je bilo izdelanih v tovarnah in
koliko je odpadlo' na domacCo obrt. Razen kit so tovarne kupovale od domace
obrti tudi na pol izdelane slamnike. Tovarne se tedaj niso veC toliko ukvarjale
z izdelovanjem slamnikov iz kranjisikih kit, pal pa so jih veliko Stevilo
apretirale.@

Odkar se je v Domzalah in okolici razvila slamnikarska indusitrija in so
nastajale nove tovarne, se je vedno bolj veCala razlika med skromno domaco
obrtjo in bogateCimi tovarnarji. Domaca obrt ni mogla bistveno prispevati k
izboljSanju gospodarskega stanja prebivalstva, ki se je s slamnikarstvom
ukvarjalo. Na drugi strani pa so cvetela slamnikarska podjetja in od njihovih
lastnikov, ponajvec tujcev, je postala domaca obrt gospodarsko” odvisna. »Novice«
so ugotavljale, da ljudstvo Zivotari, drugi pa uzivajo dobicek, pozivale so domaci
kapital, da bi vzel organizacijo te obrti' v svoje iroke ter poskrbel za njen dvig.”s

Niso manjkali tudi nasprotni glasovi. V zvezi z razvojem slamnikarske
industrije se je domaca slamnikarska obrt znatno razSirila. V prvi polovici
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tih.8 Za izdelovanje finejSih sortknentov so se tirolski podjetniki morali odlociti,
ker z izgubo Lombardije in BeneCije uvoz finejSih slamnikov iz teh deZel v
Avstrijo zaradi carine ni bil ve¢ mogo¢. Razumljivo je, da so Tirolci za sedeZ
svojih podjetij izbrali DomZale in okolico. Nekateri ¢lani tirolskih druZzin so se
Ze prej tod naselili, ko je bila le trgovina s slamniki v njihovih rokah, drugi pa
so prihajali nakupovat izdelke naSe slamnikarske obrti. V tem okoliSu jim je
bila zagotovljena po dolgoletnem obstoju slamnikarstva v poslu izveZzbana de-
lovna sila za delo v tovarnah in zadostna preskrba s polfabrikati, slamnatimi
kitami, ki so jih pletli na kmeckih in kajZarskih domovih po vsej domZalski
okolici.

Slamnikairsk-e tovarne v Domzalah in MengSu so postale glavni odjemalec
za slamnate kite. Kdaj pa kdaj je precejSnje Stevilo slamnatih kit iz Kranjske
Slo tudi na Dunaj.5 Od 'kakovosti teh polfabrikatov je bila odvisna kakovost
koncnih izdelkov. Zato so tovarne skuSale vplivati na izboljSanje kakovosti
slame, uporabljane za pletenje, in na nacin pletenja. Locitev pletenja kit od
Sivanja in oblikovanja slamnikov se je nadalje stopnjevala. Z malo izjemami
je pletenje kit bilo podro¢je domace obrti, Sivanje in oblikovanje ter seveda
prodaja pa so -bile Ze v znatni meri naloga tovarnarjev in vecjih slamnikarskih
obrtnikov, katerih Stevilo je hitro naras¢alo. Potrebe po slamnikarskih izdelkih
so narasle, toda tudi proizvodnja se je naglo dvigala z uvedbo Sivalnega stroja
in strojnih stiskalnic. Pletenje slamnatih kit je zavzemalo vedno vecji obseg;
sredi osemdesetih let je doseglo viSek.

Slamnikarsitv-o je tedaj obsegalo ozemlje »od St. Jakoba na Posavju do
onkraj mesta Kranja, doli ob po-dn-oZju Kamniskih planin do Stajerske, poitem
pa na -drugi strani od Cemsenika do Janj& in nazaj zopet ob Savi do St. Jakoba
in PeSate.«® Po cenitvi ljubljanske trgovske in obrtne zbornice se je ukvarjalo
s pletenjem slamnatih kit in deloma z izdelovanjem slamnikov v tedanjem
kamniSkem -okraju okrog 12.000 oseb. To je bilo nekaj manj kot polovica pre-
bivalstva tistih obCin, v katerih je bilo slamnikarstvo razSirjeno. Proizvodnja je
zna$ala okrog 800.000 slamnikov, od teh 00 zgotovili, isesiii in oblikovali v tovar-
nah 367.000 kosov. Nad polovico slamnikov je tedaj izdelala domaca slamnikar-
ska obrt, ki pa ni vedno zajemala skupaj pletenja kit in Sivanja slamnikov,
temvecC se je deloma specializirala le na Sivanje in oblikovanje, slamnate kite pa
je kupovala od pletiCev. Ta locitev je bila izvedena deloma tudi krajevno. V
hribovitih delih slamnikarskega podrocja so slamo rezali, oepili in pletli, v
ravninskih krajih so kite Sivali v slamnike, ki so jih nato v tovarnah lepili,
krtaCili in -oblikovali. Ker je trg zahteval finejSe izdelke, je bilo treba izboljSati
kakovost pletenih slamnatih kit. Da se pleti¢i naucijo pletenja lepSih kit, so bih
po nalogu trgovinskega ministrstva 1 1874 organizirani v MengSu, Trzinu,
Domzalah in D-obu teCaji za slamnato pletenje, ki so- bili Se istega leta opusceni.”
Na teh teCajih je pouCeval Svicarski strokovnjak; prebivalstvo- se je seznanilo



z raznimi novimi vzorci pletenja, rezultat pa je bil v sploSnem neznaten, ker ni
bila slama primerne kakovosti.57 Kakovost slame je pri nadaljnjem razvoju
postajala najvaznejSi problem naSe slamnikarske domace obrti. Z domaco slamo
ni bilo mogocCe doseCi kakovosti finejSih slamnikov iz inozemske slame. Zato so
domzZalske tovarne Ze od zaCertka uvaZale slamnate kite iz Italije; po porocilu
trgovske zbornice je bilo 1 1870 uvoZenih okrog 1000 slamnatih kit.8 V nasled-
njih letih se je uvoz tujih slamnatih 'kit povecal. L. 1875 so slamnikarske tovarne
uporabljale za proizvodnjo- slamnikov razen kranjskih 8e florentinske, benecan-
ske, Svicarske in kitajske slamnate kite.® Florentinski slamniki, ki so jih iz-
delovale domZalske in mengeSke tovarne in s katerimi se je naSe slamnikarstvo
ponasalo, nisio bile izdelek domace slamnikarske obrti, kajti zanje uporabljen
polfabrikat, slamnate kite, je bil uvoZen.

Dasi uvoz tujih kit tedaj Se ni imel zelo velikega obsega, je bil to vendar
prvi znak, da je bila domaca slamnikarska obrt ogroZena. Pojavila so se priza-
devanja, da bi se tudi pri nas uvedlo posebno gojenje pSenice zaradi pridobivanja
slame, kot je bilo to obicajno v drugih slamnikarsfcih dezelah. Bil je napravljen
poskus gojenja pSenicne slame za pletenje, ki je dal dobre rezultate. Fr. Kuralt
je v tedanjem kmetijskem strokovnem listu »Novice« priobCil navodila, kako naj
se pripravlja slama za slamnikarstvo. V ta namen naj bi se uporabljala jara
pSenica. Svoj Clanek je zakljucil s pripombo, da platujejo slamnikarske tovarne
za lepo izbrano slamo 40 do 60 gld za stot.® Nekaj let pozneje je ta navodila
ponatisnil mladinski list »Vrtec«.QL Toda naSega kmeta ni bilo mogoce prepricati,
da bi imel korist, e bi pri slami, uporabljeni za pletenje, Zrtvoval pSeni¢no
zrnje. Pletel je kilte Se naprej, kakor je bil navajen, zato je bilo mogoCe upo-
rabljati domace slamnate 'kite le za bolj navadne izdelke.

Leta 1880 je bila proizvodnja slamnikov cenjena na 1,000.000 kosov. Iz
razpolozljivih podatkov se ne vidi, koliko jih je bilo izdelanih v tovarnah in
koliko je odpadlo na domacCo obrt. Razen kit so tovarne kupovale od domace
obrti tudi na pol izdelane slamnike. Tovarne se tedaj niso vecC toliko ukvarjale
z izdelovanjem slamnikov iz kranjskih kit, pa¢ pa so jih veliko Stevilo
apretirale.@

Odkar se je v DomZalah in okolici razvila slamnikarska indusitrija in so
nastajale nove tovarne, se je vedno bolj veCala razlika med skromno domaco
obrtjo in bogateCimi tovarnarji. Domacfa obrt ni mogla bistveno prispevati k
izboljSanju gospodarskega stanja prebivalstva, ki se je s slamnikarstvom
ukvarjalo. Na drugi strani pa so cvetela slamnikarska podjetja in od njihovih
lastnikov, ponajvec tujcev, je postala domaca obrt gospodarsko' odvisna. »Novice«
so ugotavljale, da ljudstvo Zivotari, drugi pa uZivajo dobicCek, pozivale sio domaci
kapital, da bi vzel organizacijo te obrti v svoje roke ter poskrbel za njen dvig.e

Niso manjkali tudi nasprotni glasovi. V zvezi z razvojem slamnikarske
industrije se je domaca slamnikarska obrt znatno razSirila. V prvi polovici
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stotetja SO pietM slamnate Kite in Sivali slamnike najve€ kajzarji, otroci so pletli
kite, gospodar je Sival slamnike in jih je nosil pnekupcu naprodaj. Ko se je pod
vplivom industrije domaca obrt razSirila, so priceli plesti tudi kmetje. Zaradi
velikega povpraSevanja so cene Kit narasle. Letno se nap1cte (Clanek, iz katerega
posnemamo podatke, je bil napisan 1 1884) 2,000.000 Kit, za xar zastuzijo pletiCi
200.000 gld. Dnevni zastuzex. vkrjueno plaCilo za slamo, je znasar 12 do 15
krajcarjev, kar je bilo malenkostno placilo, Cetudi se upoSteva, da je bil to
postranski zasluzek v ca.so. ko bi sicer pleti¢ ali pietica bila brez posla. Treba
bi bilo izboljSati kakovost nas. slame, ker 1. tako se bo slamnikarstvo kot do-
maca obrt ohranilo in povzdignilo, pletiCi pa bi priSli do boljSega zasluzka.*

Taka upanja se niso uresniCila. V nekaj naslednjih letih so cene slamnatih
kit zelo padle. Ko se je 1 1893 kranjski deZelni zbor ukvarjal z vpraSanjem
slamnikarstva, je poslanec Kersnik orisal tedanji gospodarski poloZaj te domace
obrti. Okrog 1880 so plaCevali za kito dolgo 46 komolcev deset do dvanajst
krajcarjev. Zelo spretna delavka je mogla na dan splesti eno in pol do- dve Kkiti,
pri celodnevnem delu je zasluZila najveC 20 krajcarjev. L. 1893 so placali za tako
kito pet do sedem krajcarjev. ZasluZzek je pri teh navadnih izdelkih padel na
polovico. Nekoliko boljSa je b'la cena finejSih izdelkov, njihova kakovost pa
vendar ni bila taka, da bi mogli konkurirati z uvoZenimi. Tudi tisti, ki niso
pletli le slamnarte kite, temveC so iz njih doma Sivali slamnike, so bili na
boljSem.5 Vsi izdelovalci slamnatih kit paniso dosegli niti niizkih cen, kaitere so
placeval slamnikarske tovarne in obrtniki; od mnogih so jih odkupovali meSe-
tarji, prihajali so najveckrat v sobotah, in jih naito prodajah tovarnam. Cena,
ki so jo dobili pletiCi, je bila zmanjSana za meSetarjev zasluzek.

Glavni razlog propadanja slamnikarske domace obrti je Kersnik videl v
slabi kakovosti slame, ki so jo uporabljali za pletenje kit in pa v premajhni
strokovni izurjenosti prebivalstva, ki se je s tem delom ukvarjalo-. Zato je
zahteval, naj deZela pomaga nazadujoCemu slamnikarstvu in je predlagal, naj
deZelni odbor pretrese vpraSanje, kako bi se uvedlo in povzdignilo pridelovanje
boljSe slame in kako bi se pridobili in nastavili sposobni ucitelji, ki bi poucevali
v pletenju po tujih vzorcih. DeZelni zbor je Kersnikov predlog sprejel.®

Kersnikove navedbe o tedanjem stanju slamnikairiske obrti potrjujejo Caso-
pisna porocila tistega Casa. Dnevni zasluzek pietica kit je padel od nekdanjih
10 do 20, pri spretnejSih tudi 30 krajcarjev, na 5 do 10 krajcarjev, kolikor dobi
za 20 do 25 m dolgo slamnato kito, ki jo-more splesti v enem dnevu. Ce bi moral
placati Se slamo, bi zasluzil komaj tri krajcarje. Zato- Stevilo oseb, ki pletejo
slamnate kite, nazaduje. Kljub temu se v tovarnah kopi€i zaloga slamnatih Kit,
iz katerih ni mogocCe izdelovati belih slamnikov, potreba po ¢rnih pa je majhna.
Ker je vrednost domacih kit za 50 odstotkov padla, je treba pricakovati, da bo
pletenje prenehalo, Ce Cesa ne ukrenejo-, kar bi izboljSalo razmere v tej domaci



obrti. To ni le v interesu domace obrti same, temvec tudi v interesu slamnikar-
skiih tevam."

Po sodbi slamnikarskega strokovnjalka Andésa so bile slamnate Kkite, izde-
lane na Kranjskem, med vsemi evropskimi najslabSe in najcenejSe. Bile so iz
slabo beljenih ali sploh nebeljenih im neenako debelih slamic. Slama pac ni
bila tako gojena, da bi se po barvi in sortimentu vsaj priblizala slami iz drugih
drzav. Na Kranjskem slame sploh niso izbirali po debelosti. Premer Zitnih
stebelc je bil zelo razlicen. Za fine florentinske slamnate kite in na sploSno za
italijanske kite so uporabljali slamice z najmanjSim premerom tricetrt do 1mm;
pri nas so slamice imele premer 1 in pol do 3mm in s< pri pletenju vlagali
slamice ponajveC zgoraj enkrat z gornjim in nato' z dolnjim koncem, da so
dosegali enakomerno Sirino. NajobicajnejSi naCin pletenja je bil s sedmimi
slamicarni.®@

NaSe slamnate kite niso imele nizke cene in niso izgubljale trga le zaradi
slabSe kakovosti, temvec tudi zaradi velike konkurence izdelkov iz drugih drZav.
Slarmrkarska domaca obrt je bila mocno razSirjena v Nem¢iji, zlasti v baden-
skem Schwarzwaldu in na SaSkem, ter v Italiji, predvsem v Toskani. Tudi
Francija, Belgija, Svica (kanton Bern) in Skotska so dobavljale velike koli¢ine
slamnatih izdelkov. Proti koncu stoletja sta prisli Kitajska in Japonska s svojimi
izdelki na svetovni trg; ker je njihovo blago bilo poceni in dobre kakovosti, je
resno konkuriralo domacim evropskim izdelkom.6‘ Najbolj je bito na trgu ce-
njeno florentinsko' blagoi, ki se je odlikovalo po fini in izbrani slamilter skrbni
izdelavi.

V.

Po sklepu dezelnega zbora, naj deZela ukrene vse potrebno-, da se slamni-
karstvo kot domaca obrt ohrani in da se izboljSajo, njene gospodarske razmere,
se je deZelni odbor pricel takoj ukvarjati z vpraSanjem, kaj bi bilo treba v ta
namen storiti. Stopil je v stik s trgovsko in obrtno zbornico, domzalsko obcino
in slamnikarsikimi tovarnarji. Po svojih posvetovanjih in poizvedbah na kraju
samem je priSel do zaklju€ka, da bi sie domaca slammilkarska obrt mogla izboljsati
in pospeSevati le, ¢e bi se uvedlo pridelovanje slame na ta nacin, kot je obi¢ajno
pri tujem slamnikarsitvu. V ta namen bi napravili vzorne nasade v raznih krajih
in legah kamniSkega, kranjskega iin ljubljanskega okraja. StroSki, za take nasade
bi bili neznatni, tudi je bilo pricakovati, da jih bodo posamezni kmetje radi
napravili pod vodstvom strokovnjaka. Strokovnjak, ki bi ga za ta posel pridobili,
bi moral nadzorovati setev Zita, potem Zetev, beljenje in sploh ves postopek
pripravljanja slame ter o tem poucevati prebivalstvo. Svoj posel bi moral zaceti
meseca marca, do jeseni bi imel opravka s pridelovanjem slame, jeseni in pozimi
bi pouCeval pletenje. Slamnikarski tovarnarji in obrtniki so menili, da bi bilo
najbolje za pridelovanje slame in pletenje pridobiti za dve leti strokovnjaka
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iz Toskane. V drugem letu bi poavali za poucevanje o pridelovanju slame in
pletenju kakega 3$vicarskega strokovnjaka. To pa zato, ker so pletli v Svici tudi
z razcepljeno slamo; v Svici so porabili celo stebelce, v Italiji le gornji del do
prvega kolenoa. V Svici so uporabljali za pletenje p3eniéno in rzeno slamo, v
Italiji le pSeni€no’. Na ta nacin bi se dala prakticno ugotoviti, kateri nacin,
italijanski ali Svicarski, bi naSim razmeram in potrebam bolje ustrezal, obenem
bi se nali ljudje naucili pletenja po obeh nacinih.

DeZelni odbor je dalje predlagal, naj bi se razpisale nagrade 25 do 50 kron
v spodbudo kmetom, ki bi napravili nasade za pridelovanje slame. V DomZalah
naj bi ustanovili Solo za pletenje slame vsaj za dve leti. UCitelji na Soli bi bili
zgoraj omenjeni strokovnjaki. Sola bi organizirala 4- do 5-tedenske. tecaje v
Domzalah in okoliskih obcinah.

Domzalska obcCina in tovarnarji so se zavezali preskrbeti brezplatno prostore
za Solo in za stanovanje uciteljev ter skrbeti za kurjavo in snaZenje. Drzava in
deZela bi krili stroSke za ucitelja, za vzorne nasade in nagrade. Ministrstvo za uk
in bogocastje je obljubilo, da bo drzava prispevala h kritju stroSkov.®

Vkljub naCelni pripravljenosti je Sele 1 1896 priSlo' do izvrSitve tega nacrta.
Avgusta tega leta je ministrstvo za uk in bogocastje odredilo, naj se organi-
zirajo 4- do 6-tedenslki .teCaji za -slamnato pletenje. Kot ucitelja-strofcovnjaka sta
bila poklicana Matija Oberwalder, po imenu sode¢ eden izmed tirolskih Jamni-
karjev v Domzalah, ter Quintillo Donnini iz Florence. Placa jima je bila dolo-
Cena na 100 gld mesecno, priznano jima je bilo tudi povracilo potnih stroSkov,
in sicer Oberwalderju v zneslkiu 50 gld, Donniiniju v znesku 100 gld. Osebne
izdatke je prevzelo- ministrstvo za uk in bogocCastje v breme svojega prorauna
pod pogojem, da vse druge stroSke, zdruZzene z organizacijo ucnih tecajev, pokri-
jejo lokalni faktorji. PodroCje obeh uciteljev-strokovnjakov je bilo razdeljeno
tako,, da bi Oberwalder prevzel poulk o rezanju slame, beljenju na travi in
drugo manipulacijo s slamo, Donnini pa pouk o pletenju.7

Organizacijo teCajev je na proSnjo deZelnega odbora izvedel dogovorno s
prizadetimi obcCinami tajnik trgovske in obrtne zbornice lvan Murnik. Na
sestankih z nekaterimi obCinskimi odbori in zastopnikom zbornice je bilo dolo-
Ceno, kateri stroSki zadenejo obCine. DeZela in trgovska zbornica sta obljubili
podporo obcinam, ki ne bi mogle same kriti vseh stroSkov za stanovanje ucite-
ljev, Solske prostore, razsvetljavo', kurjavo in snaZenje.

Ze poleti 1 1895 je Matija Oberwalder obhodil ob&ine, kjer so se ukvarjali
s pletenjem dinpojasnjeval nacin pravilnega pridelovanja slame. Napisal je o tem
navodilo, ki je izSlo kot posebna publikacija in je bilo objavljeno tudi v
»Kmetovalcu« in »Novicah«. 2 Leta 1896 je obhodil ponovno- iste obCine, da se
je preprical, Ce se ravnajo po danih navodilih. Pokazalo se je, da je komaj
tretjina slame brez hibe. Sicer pa je bilo opaziti med prebivalstvom veliko
zanimanje za to stvar.



Konc¢no je bil napravljen nacrt za teCaje, ki so bili v ¢asu od oktobra 1896
do maja 1897 v teh krajih:

Domzale za obCino Domzale, Dob, JarSe, Dragomelj, lhan, Podrecje,
Brezovica,;

MoravCe za obCine Moravce, Drtdja, Velika vas, PeCe;

Rova za isto obCino;

MengeS za obCine Menge§, Loka, Moste in Suhadole;

Kamnik za obCine Kamnik, Podgorje, Zgornji Tuhinj in Mekinje;

Tunjice za obCini Tunjice in Stranje;

Smarca za obCini Smarca in Homec;

Dolsko za obcini Dolsko in Dol

Trzin za obCini Trzin in RaSica;

Radomlje za obCini Radomlje in Volgji potok;

Prevoje za obcini Prevoje, Krtina in vas Prevalje;

Lukovica za obCine Lukovica, Zlato polje, Cednjica, Rafolte in Spodnje
Koseze brez Prevalj;

Cerklje za obCine Cerklje, Lahovice in Zalog.

\Y nekaterih krajih so bili ve€tedenski teCaji, toda pouk ni bil vsak dan;
v drugih krajih so bili krajSi teCaji z dnevnim poukom. Po zakljucitvi: teCajev je
bil v maju 1897 ponoven te€aj v Domzalah, katerega so se mogli udeleZiti
interesenti iz vseh obgin.

Zdi se, da toskanski strokovnjak Donnini sploh ni nastopil kot ulitelj za
pletenje slame. 1z porocila deZelnega odbora se namre¢ vidi, da je na Zeljo
zastopnikov veC obcin in po nasvetu zborni¢nega tajnika Murnika deZelna vlada
izro€ila Matiji Oberwalderju tudi pouk o pletenju. Razlog spremembe ni znan;
mogoce je bil vzrok v tezavah medsebojnega sporazumevanja, novodosli Italijan
gotovo ni poznal slovensCine, medtem ko je bhilo sporazumevanje s Tirolcem
verjetno lazje.

Predvideno je bito, da bo strokovni uCitelj po prenehanju teajev (od junija
do avgusta) prakticno pouceval na kraju samem o pridelovanju in beljenju
slame za pletenje, septembra in deloma oktobra pa o setvi pSenice in sortiranju
slame. Novi tecaji naj bi se zaCeli oktobra 1897; meseca novembra bi bila delitev
nagrad za najboljSo pridelana slamo.

Tecaji so bili ponovno leta 1896—1897, in sicer v DomZalah, Mengsu, Trzinu,
Radomljah, Smarci, Rovih, Morav¢ah, Cerkljah, Lukovici, Prevojah, Kamniku,
Tunjicah in tudi v Blagovici, kjer ga v prejSnjem letu ni bito. Pa€ pa je odpadel
teCaj v Dolskem, ker je bila letna doba Ze prepozna. TecCaji so trajali v vsakem
kraju okrog dva tedna. Vseh udeleZencev je bito 955 kar kaze na znatno
zanimanje prebivalstva.

Pri teCajih leta 1895—1896 se je poucevanje pletenja omejilo na silamo, v
letu 1896—1897 pa so se udeleZenci ucili plesti najve¢ z li¢jem in meSanimi



pleteninami (li¢je meSano s slamo). |z tega je razvidno, da pri pouku niso
uporébljali le domacih surovin, kajti licje je bilo gotovo tujega izvora. Po
porocCilu trgovske in obrtne zbornice dezelnemu odboru so bili uspehi tecaja zelo
zadovoljivi. Pri 14-dnevnem pouku so se udeleZenci mogli nauciti 80, 100 in tudi
120 najrazlicnejSih vzorcev. Bili so usposobljeni, da zgotovijo vsako Se tako
tezko pletenino iz slame ali li¢ja. Njihovi izdelki niso zaostajali za najboljSimi
tujimi vzorci. Toda to je moglo veljati le za izdelke iz tujih surovin. Kajti isto
porocilo ugotavlja, da glede pridelovanja slame za pletenje priprebivalstvu ni
bilo mogoce vzbuditi tiste vneme kot pri pletenju. To se pravi, da se kakovost
slame ni izboljSala. PoroCilo izraza upanje, da se bo mogoce zaradi podeljevanja
nagrad za najboljSo slamo tudi glede tega obrnilo na bolje.'3

To je bil zadnji teCaj za pletenje s slamo ali licjem, z njim so se zakljuCila
prizadevanja drZave in deZele, da bi se domaca slamnikarska obrt ohranila v
tedanjem obsegu in izpopolnila. Za organizacijo teCajev ima najve¢ zaslug
trgovska in obrtna zbornica oziroma njen tajnik Murnik, ki je pokazal za to
domaco obrt posebno zanimanje. Sodelovanje zbornice je Slo tako dale¢, da je
nakazala vse stroSke za ucne prostore, uciteljevo- stanovanje, kar pa so sicer
obljubile poravnati prizadete oibCin-e. Ker menda kon€no obCine sploh niso
niCesar prispevale h kritju teh stroSkov, ji je, na ponovno prosnjo-, polovico
povrnila deZela, polovico stroSkov pa je poravnala zbornica sama.7l

Akcija za pospeSevanje domacCe slamnikarske obrti svojega namena ni
dosegla. Niti n-i m-o-gla, da bi zavirala hitro nazadovanje, KkajS-ele, da bi ga
ustavila ali celo obrnila razvoj v pozitivno smer.

VL.

Obrtni nadzornik Pogatschni-gg je v svojem poroCilu o slamnikarski domaci
obrti, ki se nanaSa na stanje v zadnjih letih prejSnjega stoletja, ugotovil, da so
slamnikarske tovarne v DomzZalah in MengSu vzele izdelovanje slamnikov v
svoje roke.5 lzdelovale so jih v vseh mogocih s-o-rtimentih in velikih mnoZinah.
Nasprotno pa je v primeri s prejSnjimi Casi nazadovala proizvodnja domace
obrti. Medtem ko je v sedemdesetih letih Slo letno v svet na sto tisoCe slamnikov
kot izdelkov kranjske domace obrti, je ob koncu stoletja skupna proizvodnja
znaSala komaj 60.000 kosov. lzdelovali so jih Se v MengSu, Loki, Trzinu, Stobu,
Studi, Ihanu, DomZalah, Dolskem in na Viru. Z izdelovanjem slamnikov j- bilo
tedaj zaposlenih 50 do 60 -oseb, ve€ina je razen slamnikov izdelovala Se druge
slamnate predmete, zlasti cekarje. Ti domaci obrtniki so delali slamnike iz
slamnatih -kit, spletenih od doma pridelane ali pa tudi kuplj-ene slame. Beliti in
barvati so jih dajali tovarnam. Postalo pa je Ze obicajno, -da so ti izdelovalci
slamnikov kupovali slamnate kite od drugih in iz njih Sivali slamnike.



Pletenje kit po kamniSkem okraju in nekaterih vaseh sosednih okrajev je
bilo tedaj Se vedno precej razSirjeno. Za pletenje niso uporabljali samo domaco
pSeni¢no slamo, temvec tudi boljSe inozemske sorte slame. Slamo so le belili ali
pa barvali. Prvotno so belili in barvah sami doma, pozneje so to delo prepuscali
tovarnam, ki so ga oskrbovale bolje in ceneje. 1z tako pripravljenih surovin so

lzdelovanje slamnikov - Slika v Domu in svetu 1903, str. 544

pletli ozje in SirSe kite, ki so bile glede na izbiro in meSanje slame ter glede
na vzorce zelo razlicne. Tovarne so izroCale pletilcem za pletenje lastno slamo,
Slo je v takih primerih brez dvoma za kvalitetnejSe uvoZene surovine. 1z te
slame spletene kite so potem prevzemale po vnaprej dolo€enih cenah. Pletici,
ki so pletli kite iz domace slame, so- bili pravi domaci obrtniki, tisti pa, «i so
pletli tovainisko- slamo, so pa bili dejansko tovarniski delavci, le da so delali
na svojem domu. Verjetno so za tak naCin dela na domu prihajali v poStev
predvsem pleti€i in pletice iz bliznje tovarniSke okolice, manj pa iz oddaljenejSih
krajev. Stevilo oseb, ki so se ukvarjale s pletenjem Kit, je Pogaitschnigg cenil
na veC kot 6000, torej nekako polovico manj kot jih je bilo v sedemdesetih



letih. Tedenski zasluZzek je znaSal po njegovi cenitvi 2 do' 3 gld na glavo, vred-
nost celotne proizvodnje slamnatih pletenin pa 800.000 gld.

Mislim, da je 3el Pogatschnigg s svojimi cenitvami dosti previsoko, saj
navaja povpre€no ve¢ ko Sestkrat visji dnevni zasluZzek, kot ga navajajo drugi
Ze omenjeni viri. Tudi vrednost proizvodnje slamnatih kit je mogla predstavljati
le del navedenega zneska, pa Ceprav bi vzeli za podlago cenitve njegovo visino
zasluzka. Stevilo kit bi moralo znaSati na osnovi Pogatschniggovih 3tevilk nad
2 milijona; Ce pa bi vzeli za povprec¢no vrednost kite 10 kr, bi mnoZina izdelanih
kit dosegla celo 8 milijonov. Kot pa kaZejo podatki iz osemdesetih let, ko je
v vrednosti 200.000 gld. UpoStevati je treba 3e, da je najvecji del s pletenjem
slame zaposlenih pletel kite le v zimskih mesecih, ko ni bilo drugega dela. Pa
tudi v tem Caisu niso vsi pletli po cele dneve. Skozi vse leto so se s pletenjem
mogli ukvarjati le posamezniki, n. pr. starejSe ali bolehne osebe, ki za drugo
delo niso bile sposobne. Zaito je najbrz dovolj, raCunati na vsako osebo pov-
pre¢no 100 kit letno. Glede na vse to, Pogatschniggovo vrednost proizvodnje ni
mogoce sprejeti kot pravilno. Pripominjam, da je Jovan navedel, sklicujo¢ se
na Poga/tschniggovo poro€ilo, kot vrednost proizvodnje slamniikarske domace
obrti znesek 160.000 kron (80.000 gld).® DaSsi je ta njegova navedba v zvezi s
Pogatschniggovim poro€ilom napaCna, je bil znesek vrednosti gotovo bliZji
resni€nemu stanju, dasi je bil najbrz 3e vedno previsok.

Nekako za isti €as, kot Pogatschniggovo poro€ilo-, imamo Se drugo poroc€ilo
o stanju v domaci slamnikarsfci obrti.7 To pa kaZze, da so bili zasluZek in delovni
pogoji mnogo bolj neugodni. Pleti¢ je dobil za slamnato, kito dolgo- 25 m, delo
celega dneva, 6 oziroma najve¢ 10 krajcarjev. Pri takih cenah, je menil poroce-
valec, ni mogoce govoriti o zasluzku kmeta, ker kmet plete Kitte zastonj.
Pletenje je pri teh cenah le sredstvo za preganjanje brezdelnosti v zimskih dneh.
Kako malenkosten je bil zasluZzek pietica slamnatih kit, pokaZze primerjava z
zasluzkom delavk v slamnikarskih tovarnah. Strojne Sivalke slamnikov so
zasluZzile dnevno 60 krajcarjev do enega goldinarja, roCne Sivalke ali vezalke kit
40 do 50 krajcarjev, apreterke 60 krajcarjev.® Dejanski zasluzek Sivalk je bil
sicer niZji, ker so morale tovarnarju placevati uporabljeni sukanec, vendar je
ostala med njihovim zasluzkom in zasluzZkom pietica slamnatih kit Se vedno
nesorazmerno velika razlika. Vzrok nizkih cen je pisec poroCila videl le pri
tovarnarjih, ki sa slamnate kite odkupovali. Njihov dobic¢ek je bil odvisen tudi
od cene kit, zato so jih slabo plaCevali. Seveda je bilo tako gledanje preve¢
enostransko. Vzrok nizkih cen za domace izdelke je treba iskati Se v njihovi
slabi kakovosti in v konkurenci tujega blaga.

Ker je pletenje kit iz domace slame, nazadovalo, so se pojavila prizadevanja,
da bi uporabljali boljSe uvoZene surovinie. Na pobudo takratnega domZalskega
Zupnika Franca Bernika je bila 1 1908 ustanovljena zadruga »Kitarsko drustvo



v DomZalah«. Njen namen je bil predvsem, da preskrbuje ¢lanom potrebsCine
za pletenje umetnih kit in da jim vnovCuje njihove izdelke. V €lanstvo je takoj
pristopilo nekaj sto pletic. Zadruga jim je dobavljala za pletenje li¢je (Bast,,
imenorvali so ga tudi obianje), napravljeno v domaci obrti na Ceskem, toda iz
lesa ruskega izvora. Med Clanicami je bilo za to delo veliko zanimanje, v nekaj
tedni/h je bilo napletenih nad 30.000 kit. Zadruga je pleticam delo takoj placala,
za izdelke pa ni imela kupcev, zato se je v zacetku mocno zadolzila. Sele ko si je
zagotovila odjemalce, je mocno razvila svoje poslovanje, ki pa ga je prekinila
prva svetovna vojna. Tedaj ni bilo veC mogocCe nabavljati za pletenje potrebne
surovine. Povojne razmere za to obrt niso bile ugodne. Na uvoZene surovine
iz Ce3ke je bila visoka carina, zaradi nestalne denarne vrednosti je bil uvoz.
zdruZen s precejSnjim financ¢nim rizikom. Zadruga, ki je v Casu svojega obstoja
Clanicam izplacala na zasluzku nad 136.000 kron predvojne vrednosti, je likvi-
dirala. Tedaj je imela 667 ¢lanov in Clanic.®

Proti koncu XIX. stoletja se je pojavil nov nacin izdelovanja slamnikov, ki
so ga imenovali vezenje. Pri tem nacinu niso uporabljali slamnatih kit, temve¢
golo slamo ter leseni kalup za slamnikovo obliko, okrog katerega se je ovijala
slama. »lz srede vrha ven so vdolbene zareze, kjer ima pri vezanju nit svojo
smer. Na temenu tega lesenega vzorca se najprej pritrdi slama z iglami ali.
buckami v kolobar, h kateri se potem naslednja privije. Na vseh tisitdh mestih pa,
kjer slama gre Cez zarezo, se priveZze k Ze pritrjeni. Ko poide ena, vtakne se v
njen konec nova, ki zopet nadaljuje isto pot naprej. Tako se potem nadaljuje
7 drugo, tretjo, Cetrto itd., dokler ni spleten vzorec. Glavno delo* je koncanoy
narediti je treba Se »kraje« na isti nacin kot prej in slamnik je zgotovljen«. Ves
slamnik je narejen lastnoro¢no'. To delo je pocasno, delavka naredi dnevno
enega, najveC dva slamnika® Zato so bile cene vezenih slamnikov visje kot cene
Sivanih, tovarne so jih prodajale najslabSe vrste po 70—80 krajcarjev, boljse
do 4 krone kos. Vezene slamnike so izdelovale delavke na domu za tovarnarja,,
izdelovale so jih pa tudi posamezne kmetske druZzine in jih prodajale v
tovarne, navadne po 14 do 20, boljSe po 20 do 40 krajcarjev. Slamo so kmetje
dobili od tovarnarja.8®

Doma izdelane slamnike so proizvajalci neposredno prodajah na trgih in
sejmih ali pa so jih kroSnjarji od njih odkupovali in razpecevali. Nekaj proiz-
vodov domace slamnikarske obrti so pokupili tovarnarji in so jih kot slabSe-
sortinente, deloma nepredelane, deloma apretirane, spravili «. trg skupaj z
lastnimi tovarniSkimi izdelki.8l Prodajalci, ki so prina3ali slamnike naprodaj v
Ljubljano, so bili itz raznih krajev slamnikarskega podrocja, toda na sploSno- so
jih oznacevali kot DomZalce. Sredi prejSnjega stoletja se kot prodajalci slamni-
kov v Ljubljani omenjajo Ivan Grajzar iz Krtine, Luka GroSelj iz PSate, Marija
Potocnik iz St. Vida, Ivana, Habjan iz Lake pri Meng3u, Tine Macek iz Domzal,
BosStjan Pengov iz PSate. Verjetno so mimo teh prihajali na ljubljanski trg Se



drugi prodajalci, katerih imena se nam niso ohranila. Med prvo svetovno, vojno
sta prodajali slamnike na trgu sv. Jakoba 2 prodajalki iz Trzina, 2 iz Loke pri
MengSu, 1iz Meng3Sa in 1'iz PSate, katerim se je pridruZila tudi ena ljubljanska
modiisitlka. Blago, ki so ga prina3ali domaci slamnikarji na trg, je bilo dobro in
cenejSe kot v trgovinah; srednji in revnejSi sloji so radi kupovali te slamnike.
Deloma so bili Ze opremljeni s trakovi. V Ljubljani, ki- je bila vazen trg za vse
izdelke podeZelske domace obrti, se je nacin prodaje spreminjal; tako je vsaj
mogoCe saditi po ugotovitvah, ki so bile napravljene leta 1918. Nekaj Casa,
n. pr. v petdesetih letih preteklega stoletja, so slamnike razen ob letnih sejmih
prodajali redno vsako soboto, pozneje je sobota odpadla in je bila uvedena
prodaja Stirikrat na leto, trajala je vsaikikrat osem dni, od sobote do. sobote.
Menda je bil tak nacin obicajen do 1 1902, ko so slamnike zopet priceli prodajati
ob trznih dneh, to je ob sredah in sobotah. Stalni slamniikarSki prodajalci na
ljubljanskem trgu so po uvedbi obrtnega reda morah kdaj pa kdaj predloZiti
magistratu potrdilo Zupanstva, da samostojno opravljajo slamnikarsko obrt. Na
podlagi takega potrdila jim je magistrat za vsako leto posebej dovolil postaviti
stojnico na trgu sv. Jakoba od zaCetka maja do konca julija, ko je bila slam-
nikarska sezona. Tisti, ki niso imeli, stojnic, so prodajali slamnike pred Sentja-
kobsko 3Solo kar na rjuhah, razgrnjenih po tleh.&

Vkljub tej, kot se da ugotoviti po arhivskih virih, najmanj stoletje trajajoci
navadi, je 1 1918 ljubljanski magistrat razglabljal, ali je prodaja domzalskih,
mengeskih in drugih slamnikarjev na ljubljanskem trgu v skladu z obrtnimi
predpisi. Povod za to je dala pritoZzba zadruge modistk v Ljubljani na deZelno
vlado. Modistke so v svoji pritoZzbi trdile, da razni kramarji, trgovci in tovar-
narji iz Domzal in okolice ob trznih dneh pri sv. Jakobu prodajajo, v tovarnah
izdelane Zenske slamnike finejSe kakovosti. Pritozba se je sklicevala na Clen
66 obrtnega reda, po katerem so se smela ab tedenskih trznih dneh prodajati
le Zivila, surovine, gospodarsko in poljsko orodje, nadalje izdelki okoliskih
kmetov, ki so izvirali iz njihove postranske zaposlitve, in navadni predmeti
vsakdanje rabe. Druge predmete so smeli prodajati v stojnicah praviloma le
obrtniki z bivalis¢em v obcini, seveda le izdelke svoje obrti. Obrtniki z bivali-
§Cem izven obcine so smeli take predmete prodajati le, Ce je bila prodaja dovo-
ljena Se pred uvedbo obrtnega reda, to je pred letom 1860. Tedaj je magistrat
napravil obSirne poizvedbe, kako je bilo s prodajo slamnikarskih izdelkov v
prejSnjih desetletjih. Pregledani so bili registraturni indeksi nazaj do 1 1847,
toda o domZzalskih slamnikarjih niso nasli niCesar. Pac pa so izjave starejsih
magistratnih uradnikov in drugih mestnih usluZzbencev pokazale, da je bila
prodaja slamnikov obiCajna Ze v petdesetih letih XIX. stoletja.8

Kot smo videli, sta prostor prodajalcem slamnikov dolocala Ze trZzna reda
iz 1 1826 in 1834. Ta dva trzna reda, ki bi mogla sluziti v dokaz za prodajo
slamnikov Se mnogo pred uvedbo obrtnega reda, magistratu 1 1918 brez dvoma



nista bila znana, ker bi bila tedaj v spisih gotovo omenjena. Sicer pa pritozba
ljubljanskih modilsitk zoper konkurenco domzZalskih in menge3kih domacih
slamnikarjev ni bila reSena. Mislim, da razlog ni bil v pravnih zadregah magi-
strata, ki si ne bi bil na jasnem, kako naj odloCi, temveC v razmerah zadnjega
leta prve svetovne vojne in ob prevratu. VpraSanje prodaje slamnikov ob trznih
dneh je sprico vaznejSih in aktualnejSih vpraSanj in dogodkov stopilo v ozadje,

dokler ni zgubilo vsega pomena, ko so za ta izdelek domacCe obrti sCasoma
odpadih i kupci i prodajalci.

Slamnate kite so od kmeckih -druzin odkupovali razni trgovci in prekupcCe-
valci, ki so ob doloenem ¢asu prihajali v vasi. 1z nekaterih krajev je Slo s
posredovanjem prekupcev na tisoCe kit v svet. Velik del so pokupile tovarne
slamnikov in slamnikarji-obrtniki v Domzalah ter Meng3u in so iz njih izdelo-
vali slamnike slabSe kakovosti.I

O cenah slamnikov in slamnatih kit smo Ze govorili. Cuditi se moramo, da
je pri tako pi¢lem zasluzku, kot ga je nudilo pletenje kit, imelo v zacetku tega
stoletja Se tolik obseg. Glarvni raizlog je pa€ ta, da je bilo pletenje kit za veliko
vecino v tej domaci obrti zaposlenih popolnoma postransko opravilo-, s katerim
so se ljudje ukvarjali v svojem prostem casu ter od tega zasluzka gospodarsko
niso bili odvisni. Kite so pletli predvsem v kmeckih druZinah, odrasli kot otroci,
moSKi in Zenske, v zimskih mesecih, k-0 je -delo na polju -poCivalo. Sicer so imele
zenske -pri tem delu najvecji delez, toda tudi otroke so pritegnili v velikem
Stevilu. Otroci so bili zaposleni najprej z lazjimi deli, pletli so kite, pri katerih



ni Slo za veliko natan¢nost. Ko so sCasoma pridobili potrebno spretnost, so jim
bila zaupana tudi finejSa dela.& Drugi razlog za razSirjenost pletenja slamnatih
kit pa je treba najbrz iskati v razpolaganju s potrebnimi surovinami. PSenic¢no
slamo je imelo vsako- kmeCko gospodarstvo. Pa tudi kajzairske ali gostaSke
druZine, ki niso imele zemlje in niso pridelovale Zita, so dobile potrebno slamo
pri kmetih, najveC zastonj. Za pletenje so izbrali najlepSo slamo-, potem ko je
bilo Zito poZeto in preden je bilo- omlaCeno. Postopek pri izbiranju slame je bil
in je Se tak: iz pSeniCnega snopa, ki ga drZijo stisnjenega med nogami, z eno
roko vleCejo lepa slamnata stebelca, katera zhirajo- z drugo- roko v Sope, dokler
ni pest polna. V Sopih zbrana slama se shrani za pletenje, potem ko- se je klasje
posebej -ondatilo. Dobljeno zrnje, ki je lepSe kot ostalo, Zito, se uporabi za seme.
Tako je slamnikarstvo -opravljalo' tudi sel-ekcij-o- pSeniCnega semena. Zato so
kmetovalci radi drugim prepuscali slamo, da so opravili to selekcijo, kolikor je
sami niso- potrebovali za- pletenje kit,80.

VII.

Po prvi svetovni vojni so se razmere za slamnikarstvo popolnoma spreme-
nile. Slamnikarska industrija je bila z novimi drZzavnimi mejami odrezana od
glavnih dotedanjih trZiS¢ za svoje izdelke. Na drugi strani je imela teZave z
nabavo surovin v tujini, te teZave je povzrocalo v prvi vrsti kolebanje denarnih
vrednosti in zlasti padanje vrednosti dinarja. NajvaznejSa sprememba pa. je bilo
zmanjSanje potroSnje slamnikov, sprememba-, ki jo je narekoval razvoj mode.
Po prvi svetovni vojni so slamnikarske tovarne na splosno le Zivotarile, posta-
jale so nerentabilne in lastniki so jih po vr-sti opuscali, tako da so kon¢no ostala
le maloStevilna slamnikarska podjetja, med temi »Universale« v Domzalah in
slamnikarska zadruga v MengSu kot obrata vecCjega obsega. Ker proizvodnja in
prodaja slamnikov ni zagotavljala zadostnega izkoriS€anja in donosnosti tovarne,
je podjetje »Universale« razSirilo proizvodnjo tudi na klobuke.

Domaca -obrt pletenja slamnatih kit je tak-o izgubljala svoje glavne odje-
malce. Zat-o so pl-etenje kit ve-d-no bolj opusCali, najprej v krajih, kjer je
napredujoca industrija dajala mozZnosti za novo zap-oslitev delavstva, pozneje pa
v vaseh, ki so bile od industrijskega podrocja bolj -oddaljene -in kamor privlatna
moc¢ tovarn ni vec¢ s-ega-la. Pred drugo svetovno vojno se je s pletenjem slamnatih
kit ukvarjalo prebivalstvo razmeroma najve¢ v moravskem okoliSu. To- so bile
zlasti vasi Gorica, Spo-dnja in Zgornja JavorSica, Spodnji in Zgornji TuStanj,
Stegne, Sv. Valentin, Vrhpolje, Zalog in Katarija.& Kite -so prodajali, siamnikar-
skim podjetjem v DomZalah in okolici. O koli¢ini napletenih kit v €asu med
o-bema vojnama nimamo nikakih podatkov. Skoraj gotovo se je proizvodnja
gibala v bolj o-akih mejah, saj odjem kit pri tovarnah ni bil velik. »Universale,



najvecje podjetje, .ki je prisSlo v poStev, svoje kapacitete, 1000 slamnikov in
klobukov dnevno., zaradi premajhne potroSnje ni moglo polno izkoristiti.8 Pred
prvo svetovno vojno je proizvodnja slamnikov v domZalskih tovarnah $la v
mnoge sto tisoCe, med obema vojnama je znaSala najbrz komaj toliko deset
tisoCev.

Pri takih razmerah v slamnikarski industriji tudi domaca obrt pletenja
slamnatih kit ni imela pogojev za veCji razmah. Razen tega so slamnikarska
podjetja pri izdelovanju slamnikov uporabljala v vec¢ji meri uvoZzene slamnate
kite in manj domacih, ki so bile bolj grobe in primerne le za najnavadmejse
in najcenejSe izdelke. UvoZene Kkite iste kakovosti so bile vse enake, enakomerno
pletene in slama istega barvnega odtenka, kar domace blago ni dosegalo. V
primerjavi s tujim blagom so postale domace Kkilte tudi predrage.8*

Zivahneje se je pletenje slamnatih kit razmahnilo po drugi svetovni vojni.
Y glavnem je sicer ostalo koncentrirano v krajih, kjer so se ukvarjali s tem
delom tudi Se v Casu med obema svetovnima vojnama, to je v moravskem
okolidu. Sega pa tudi v Crni graben (Lukovica, Kra$nja, Blagovica), manj v
Tuhinjsko dolino. Na primere pletenja, slame naletimo v smeri od Domzal proti
Cerkljam in Komendi, v nekaterih naseljih okrog lhana ter v hribovskih
naseljih proti Savi (nad Dolom in Dolskim). Na splosno se drZi obrit predvsem
V hribovskih krajih in kmeckih, fAa«ti pa. v bajtarskih druzinah; v krajih, Kkjer
se je razvila industrija iin od koder zahajajo v tovarne na delo-, le Se redke
Zzenske pletejo slamnate kite. V Meng3u, nekdanjem drugem srediS¢u nase slam-
nikarske industrije, se ukvairja s pletenjem slamnatih kiit enta starejSa Zenska,
ravno tako v Loki pri MengSu.Pletenje kit je ostalo sezonsko', zimsko delo;
pricne, ko- zapade sneg, preneha sprihodom pomladi in z zaetkom poljskih del.

Cenijo, da sedaj napletejo na vsem podroCju letno 130.000 do 150.000 kit.“1
Ta mnoZzina kaze, da se je obsieg pletenja kit v -primeri z dobo med obema voj-
nama kar znatno razSiril, -dasi predstavlja, le manjsi del -proizvodnje iz tistega
Casa-, k-0 je bila obrt na viSku. So-de¢ po Stevilu spletenih kit, ki so- sedaj krajse,
kot so bile pred prvo svetovno vojno, je pri tem delu zaposlenih 700 do 1000
oseb. Odjemalci za kite so tovarna »Universale« v Domzalah in slamnikarska
zadruga v MengSu, ki izdelujeta najveC slamnike, deloma tudi torbice, ter v
Podgorici podjetje za izdelovanje cekarjev in torbic. Potrebe po slamnatih kiitah
so v zadnjih letih precej nairasl-e; navedena podjetja bi mogla odkupiti in
upor,abiti Se vecje kodi-Cine kit, kot pa znaSa seda proizvodnja in ponudba.
Vzrok poveCain-e potrebe po- slamnatih kitah je v povecanju potroSnje slamnikov,
NaSa slamnikarska industrija izdeluje predvsem moSke slamnike, ki jih nosi
kmeCko prebivalstvo v Srbiji in Vojvodini. PovpraSevanje po tem blagu je
tolikSno, da proizvodnja zaostaja za potrebami. V zadnjih letih narasca izdelo-
vanje kopalnih slamnikov, katere kup-ujejo zlasti v obmorskih krajih. Pomem-
ben -odjemalec za slamnike so delavke v solarnah. Proizvodnja slamnikov je



usmerjena predvsem na bolj navadne, mnozZi¢ne izdelke, za katere je uporabna
tudi naSa domaca slama.

\Y nacinu pletenja je prisSlo do nekaterih sprememb. Sedaj pletejo kite le iz
sedem slam, pletenje drugih vzorcev so opustili. Kilte se lo€ijo po Sirini, tanke iz
najtanjSe slame, srednje in Siroke, ki so spletene iz debelejSih slamnatih stebelc.
Kite so dolge 36 komolcev, to je 18 metrov, v prejSnjih Casih je dolzina znaSala
50 komolcev oziroma 25 metrov. Spreten pleti€ ali pietica splete dnevno dve ali
pa tudi tri kite. Podjetja plaCujejo kite po 46 do 53 dinarjev, glede na njihovo
kakovost. V zadnjih letih so cene viSje, vkljub temu so ostale kot v prejSnjih
¢asih — minimalne. Z zasluzkom od pletenja se ne more prezivljati niti naj-
pridnejSa in najspnetnejSa pietica.; ¢etudi zasluzi najvec, kar je mogoce, je komaj
za priboljSek in neznatna nagrada za koristno uporabljen ¢as, ki bi sicer potekel
v brezdelju.

Pri skromnih moZnostih zasluzka, ki jih nudi pletenje slamnatih Kit, ne
moremo pricakovati, da bi se obseg te domacCe obrti znatneje razSiril, Ceprav
je odjem izdelkov za zdaj zagotovljen. Pletenje kit je ostalo, kot je povecini
vedno bilo-, nekaka dopolnilna zaposlitev podeZelskega prebivalstva, pretezno v
hribovitem delu kamniSkega podroc¢ja, v zimskem ¢€asu, ko ga kmetijsko delo
pobio ne zaposluje. Razen tega je ta zaposlitev primerna za otroke im starejSe
ljudi. Da se je pletenje slamnatih kit obdrzalo kljub slabim gospodarskim
pogojem zlasti v zadnjih desetletjih, kaze, da za njegovo ohranitev niso. odlo¢ali
le gospodarski razlogi, temvec je vzrok iskati tudi v tradiciji, ki se je utrjevala
skozi veC rodov; saj ima slammikarska domaca obrt pri nas za seboj najmanj
dve stoletji.
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